Dlad Hl

UNIVERSIDADE FEDERAL
oo TOCANTINS Comissao Permanente de Selegcdo

Respostas aos Recursos
Procurador do Municipio de Palmas 2015

DISCIPLINA: Lingua Portuguesa

QUESTAO 01.

Situacgdo: Recursos Improcedentes.

RECURSO:

Argumenta-se que a assertiva (D) ndo estaria incorreta e que o gabarito deveria ser a
alternativa (C), porque a situagdo de vulnerabilidade das pessoas carentes ndo representa uma luta
nem seria motivo para que se lute pelo direito a doenca, ndo sendo essas pessoas as Unicas afetadas.
De igual modo, argumenta-se também que o texto ndo faz mencdo a empresas privadas, conforme

proposto na alternativa (C).

JUSTIFICATIVA:

O erro da alternativa (D) encontra-se na afirmacdo de que se trata de um direito garantido a
populacdo mais vulneravel, enquanto o texto afirma, nas Gltimas linhas (122 a 132), que 0s
vulneraveis sdo, ao contrario, os mais afetados quando a luta pela salde passa a abarcar a luta pelo
“direito a doenga”. Ou seja, a lei coloca como um direito, mas, de fato, ele ndo tem sido garantido e
usufruido por esse publico, pelos diversos fatores enumerados no referido trecho. Por isso o direito
a saude perpassa pela luta pelo direito & doenga. Porque muitos (e principalmente estes) ndo tém
reconhecidas as existéncias de doencas ou de determinadas condi¢des de riscos.

Ao contrario, a alternativa (C) estd em consonancia com o texto, ndo podendo ser o gabarito:
“A situacdo de vulnerabilidade das pessoas carentes representa uma luta junto ao poder publico,
médico, legal e empresas privadas pelo reconhecimento da doenca, levando-se em consideracdo
também os fatores socioecondmicos.” Na linha 131 do texto, faz-se referéncia a “instituicdes” e
“empresas”; também, nas linhas 90-91, “institui¢des de saude”, ndo especificando que tenham teor

publico e gratuito, ndo privado. Assim, sdo instituicdes e empresas, quer sejam publicas, quer sejam



privadas. Por esse motivo, na alternativa (C), fez-se mencdo também a uma luta junto ao poder
publico (inclusive, associando-se as necessarias politicas publicas).

Por fim, entre as linhas 83 e 93, fica evidente que a contestacdo da existéncia de doencas ou
de grupos sociais afetados por certas doencas se da por parte de profissionais, investigadores e
instituicdes de saude ou de protecdo social, e pelo apoio (ou auséncia de apoio) do Estado e
compromisso publico. Portanto, a luta se d& junto a essas pessoas e instancias, bem como pode
abarcar outras instancias que se fizerem necessarias. Por esses motivos, a Banca decide pela
IMPROCEDENCIA dos recursos.

Desta forma fica mantido o gabarito, uma vez que 0s recursos sdo improcedentes.

REFERENCIA BIBLIOGRAFICA:

NUNES, Jodo Arriscado. Saude, direito a salde e justica sanitaria. Revista Critica de Ciéncias
Sociais, 87, 2009, 143-169. Disponivel em: <http://rccs.revues.org/1588>. Acesso em: 09 mar.
2016. Fragmento adaptado.

QUESTAO 02.

Situacgdo: Recursos Improcedentes.

RECURSO:

Argumenta-se que todas as alternativas estdo corretas, 0 que implicaria a alteracdo do
gabarito da alternativa (B) para a alternativa (D).

JUSTIFICATIVA:

A afirmativa Il, considerada incorreta pela banca, assim diz: “Uma definigdo de satde que
seja sucinta e a0 mesmo tempo densa € a inexisténcia de enfermidades.” O segundo paragrafo, entre
as linhas 15 e 25, ratifica o erro dessa afirmativa: “A consagragdo da saude como direito esta, em
geral, associada a duas ideias-chave: a sua universalidade — a salde é um direito de todos 0s
cidaddos — e a de que a saude — conforme a conhecida definicdo da Organiza¢do Mundial de Saude
— nao deve ser considerada simplesmente como auséncia de doenca, mas como um estado geral de
bem-estar, cuja realizacédo e protecdo dependem de um conjunto de condi¢des econbmicas, sociais e

politicas que transcendem o dominio circunscrito das politicas de saude e dos cuidados de saude.”



Em sentido figurado, segundo o Novo Dicionério Aurélio da Lingua Portuguesa, “denso” pode
significar “profundo”, “rico”, o que torna a assertiva incorreta. Conforme se vé, estd explicito no
texto que a saude ndo deve ser considerada simplesmente como auséncia de doencga. Assim, é uma
definicdo sucinta, porém incompleta, superficial, ndo densa. Ela ndo contempla as situacfes de
estado geral de bem-estar. Além disso, “densa” pode ter como sinénimo “complexa”. Mas, ainda
assim, néo caberia, pois trata-se de uma definicdo simplista. Por esses motivos a Banca decide pela
IMPROCEDENCIA dos recursos.

Desta forma fica mantido o gabarito, uma vez que 0s recursos sao improcedentes.

REFERENCIA BIBLIOGRAFICA:

FERREIRA, Aurélio Buarque de Holanda. Novo Diciondrio da Lingua Portuguesa. 3. ed.
Curitiba: Positivo, 2004.

QUESTAO 03.

Situacgdo: Recursos Improcedentes.

RECURSO:

Um dos recursos argumenta que a alternativa (A), divulgada como gabarito para questéo,
ndo pode sé-lo, uma vez que limita o conceito de bem-estar. Outros recursos solicitam a mudanca
de gabarito da alternativa (A) para a alternativa (D), ou ainda, para a alternativa (C). Sugere-se
também a anulacdo da questdo, seja por haver mais de uma alternativa correta ou por ndo haver

nenhuma que possa assim ser avaliada.

JUSTIFICATIVA:

Em conformidade com o gabarito publicado (alternativa “A”), “o direito ao bem-estar geral
seria alcancado a partir de intervengdes médicas e de politicas publicas.” Segundo o texto, a
ampliacdo do conceito de saude perpassa por um estado geral de bem-estar, cuja realizacdo e
protecdo dependem de um conjunto de condi¢des econdmicas, sociais e politicas que transcendem o
dominio circunscrito das politicas de saude e dos cuidados de satde. Noutro trecho, linhas 54 a 57,
segundo 0 texto, “uma defini¢do ampliada da saude pode assumir significados diferentes e

materializar-se em praticas, formas de organizagdo, formas de poder e de socialidade distintas.” A



partir dai, o texto lista: a) énfase na responsabilidade individual na adoc¢do de estilos de vida
saudaveis e de submissdo a uma vigilancia médica regular ou continuada e na identificacdo de
suscetibilidades e riscos; b) politicas publicas dirigidas a situacdes e processos suscetiveis de afetar
a salude e o bem-estar de cidaddos, comunidades ou grupos especificos e a promocdo de um
ambiente saudavel e de condicBes sociais e econdmicas dignas para todos; ¢) acOes e iniciativas de
cidaddos, comunidades, grupos e movimentos, reivindicando o reconhecimento de problemas ou
distarbios que lhes afetam a salde e o bem-estar e/ou intervengdes publicas que permitam prevenir
esses problemas ou disturbios — as lutas por aquilo que designarei, em termos gerais, de justica
sanitaria. Também, no penultimo paragrafo, enumeram-se as formas de acdo em prol do direito a
salde. Assim, a partir desses fragmentos, ratifica-se o gabarito. As politicas publicas agiriam em
prol de reconhecimento, intervencao e prevencdo de doencas/distarbios, por exemplo, e a submisséo
a uma vigilancia médica estaria associada também as intervencdes.

Quando se afirma na alternativa (D) que “representaria uma visao social do direito a vida,
em detrimento do direito a medicalizagdo”, exclui-se a medicalizagdo, um dos elementos contidos
no conceito e no direito a satde. Quanto a alternativa (B), em nenhum momento o texto explicita
que apenas o sujeito e seu estilo de vida sdo responsaveis pela ampliacdo do direito a saude; ao
contrario, o texto argumenta em favor de varios fatores que, juntos, ampliam o conceito de salde.
Logo, ela retira a responsabilidade das politicas publicas. De igual modo, a alternativa (C) restringe
a medicalizacdo. Assim, as alternativas (B), (C) e (D) apontam para uma limitagcdo ou negacao dos
argumentos do texto para o conceito de ampliacdo do direito a satde. Portanto, todos os recursos
sdo IMPROCEDENTES.

Desta forma fica mantido o gabarito, uma vez que 0s recursos sdo improcedentes.

REFERENCIA BIBLIOGRAFICA:

NUNES, Jodo Arriscado. Saude, direito & salde e justica sanitaria. Revista Critica de Ciéncias
Sociais, 87, 2009, 143-169. Disponivel em: <http://rccs.revues.org/1588>. Acesso em: 09 mar.
2016. Fragmento adaptado.



QUESTAO 04.

Situacdo: Recursos Improcedentes.

RECURSO:

Alguns dos recursos ndo tém relagdo com a questdo propriamente. Um deles, trata de edital e
da possibilidade de impugnacdo deste. Outro parece se referir a uma outra questdo, ja que discute
prazo para se impetrar mandado de seguranca. Por fim, o Unico que se relaciona efetivamente a

questdo, pede a sua anulacdo tendo em vista que a alternativa (A) também estaria correta.

JUSTIFICATIVA:

Segundo gabarito, alternativa (C), a justica sanitaria a que se refere o texto compreende o
reconhecimento de situaces de risco a salde e ao bem-estar dos sujeitos. Isso fica evidente no
trecho entre as linhas 72 ¢ 79: “A outra refere-se as acdes e iniciativas de cidaddos, comunidades,
grupos e movimentos (incluindo movimentos de profissionais e especialistas em saude),
reivindicando o reconhecimento de problemas ou distarbios que lhes afetam a salde e 0 bem-estar
e/ou intervencdes publicas que permitam prevenir esses problemas ou distdrbios — as lutas por
aquilo que designarei, em termos gerais, de justica sanitaria.” Nesse trecho, apontam-se as acdes e
iniciativas de cidaddo, comunidades, grupos e movimentos, reivindicando aquilo que se denomina
justica sanitéria, ou seja, “o reconhecimento de problemas ou disturbios que lhes afetam a saude e o
bem-estar e/ou intervengdes publicas que permitam prevenir esses problemas ou distirbios”. A
alternativa (A) cita que essa justica sanitaria seria a luta por melhores condicdes de vida e
reconhecimento social. Os conceitos de melhores condi¢fes de vida e de reconhecimento social séo
muito amplos e, dentro do contexto que circunscreve a tematica abordada, poderiam estar
relacionados, por exemplo, as proprias méas condicdes citadas no ultimo paragrafo do texto. Além
disso, o texto especifica o conceito, tal como apresentado em excerto supracitado. Portanto, todos os
recursos séo IMPROCEDENTES.

Desta forma fica mantido o gabarito, uma vez que 0s recursos sdo improcedentes.



REFERENCIA BIBLIOGRAFICA:
NUNES, Jodo Arriscado. Saude, direito & salde e justica sanitaria. Revista Critica de Ciéncias

Sociais, 87, 2009, 143-169. Disponivel em: <http://rccs.revues.org/1588>. Acesso em: 09 mar.
2016. Fragmento adaptado.

QUESTAO 05.

Situacdo: Recursos Improcedentes.

RECURSO:

Argumenta-se que a questdo deve ser anulada, porque as alternativas (A), (B) e (C) seriam

alternativas possiveis.

JUSTIFICATIVA:

A questdo pede que se identifique a alternativa em que NAO ha correspondéncia possivel de
sentido para a expressdo ou o vocabulo em destaque, segundo o contexto em que foram empregados
no texto. A alternativa (A) apresenta, sim, uma equivaléncia possivel de sentido para o vocabulo
“derivas”. Segundo o Novo Dicionario Aurélio da Lingua Portuguesa, algo que estd a deriva
significa estar sem rumo, solto, perdido. Nesse sentido, uma possibilidade de interpretacdo em
sentido figurado é, sim, aleatoriedades, uma vez que algo que esta sem direcionamento efetivo esta
sujeito a fatores incertos.

Quanto a alternativa (C), “consagrar” e “sancionar” podem ter equivaléncia de sentido,
segundo o dicionario Michaelis. Para “consagrar”, o dicionario propde como sindnimo ‘“‘sancionar’.
Os exemplos apresentados sdo: O uso geral consagrou essa expressdo. Nessa lei consagrou o
legislador um salutar principio.

Assim, conforme proposto como gabarito, (B) é a Unica alternativa que ndo apresenta
correspondéncia de sentido. Configurar avanco ndo significa idealizar avanco. Ainda segundo o
Novo Diciondrio Aurélio da Lingua Portuguesa, “configurar” significa denotar, caracterizar. Ou
seja, € uma acdo concreta. “Idealizar”, por sua vez, pode significar tornar ideal ou imaginar ou
projetar, planejar. Assim, ndo ha equivaléncia de sentido nesse caso. Portanto, todos 0s recursos sao
IMPROCEDENTES.

Desta forma fica mantido o gabarito, uma vez que 0s recursos sdo improcedentes.



REFERENCIA BIBLIOGRAFICA:

MICHAELIS: Dicionario Brasileiro da Lingua Portuguesa. Sdo Paulo: Companhia Melhoramentos,
1998. 2259 p.

QUESTAO 06.

Situacdo: Recurso Improcedente.

RECURSO:

Argumenta-se pela anulacdo da questdo devido a auséncia de respostas e discordancia com o

gabarito.

JUSTIFICATIVA:

A banca ratifica a alternativa (C) como gabarito. No texto I, remete-se a necessidade de
algumas pessoas provarem que estdo vivendo em determinadas situagdes ou que sofrem de certas
doencas para que efetivamente possam lutar pelo usufruto do direito a satde. Por isso o texto
remete a “uma luta pelo ‘direito a doenca’, ou seja, pelo reconhecimento da existéncia de doencas
ou da condicdo de pessoa, grupo ou comunidade afetados por essas doengas.” (p. 119-122). De
igual modo, o segundo texto remete a uma intervengdo do Poder Executivo “para criar instrumentos
de avaliagéo das diversas deficiéncias.” Ainda segundo o texto, na opinido do consultor legislativo,
“isso poderia invalidar laudos e atestados ja emitidos com base em normas correlatas anteriores.”
Ou seja, ambos os textos apresentam situacdes semelhantes: no primeiro, a dificuldade j& presente
de se terem reconhecidas algumas doencas ou condicdes leva a uma luta pelo direito de ser
considerado doente. No segundo texto, fazendo-se uma interpretacdo analoga ao que ocorreu no
primeiro, o fato de haver a possibilidade de ndo se reconhecer determinadas deficiéncias poderia
gerar igual situacdo: uma luta em prol desse reconhecimento, o que seria uma luta pelo “direito a
deficiéncia”. E chama-se a atencdo para o tempo verbal empregado (futuro do pretérito) e o
modalizador “poderia”, o que explicita se tratar de uma possibilidade, que ¢ visualizada a partir da
juncéo de informacdes de ambos 0s textos e da comparacao entre elas.

Ao contrario do que o recurso aponta como argumento para anulagdo da questdo, os textos

em momento algum se referem a contengdo de custos por parte do Estado. N&o hé elementos que



permitam essa interpretacdo nem que se faga inferéncia a respeito. Portanto, o recurso é
IMPROCEDENTE.

Desta forma fica mantido o gabarito, uma vez que o recurso € improcedente.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS:

FRANCO, Simone. Avancos trazidos pela LBI ndo impedem questionamentos técnicos e
juridicos. Disponivel em: <http://www12.senado.leg.br/noticias/materias/2016/01/21/avancos-
trazidos-pela-lbi-nao-impedem-questionamentos-tecnicos-e-juridicos>. Acesso em: 21 jan. 2016.
Fragmento adaptado.

NUNES, Jodo Arriscado . Saude, direito a salde e justica sanitaria. Revista Critica de Ciéncias

Sociais, 87, 2009, 143-169. Disponivel em: <http://rccs.revues.org/1588>. Acesso em: 09 mar.
2016. Fragmento adaptado.

QUESTAO 08.

Situacdo: Recursos Improcedentes.

RECURSO:

Os recursos apresentados argumentam em favor de outras alternativas como gabarito e
mesmo pela anulacdo da questdo alegando-se dubiedade de resposta ou ainda, inexisténcia de

alternativa correta.

JUSTIFICATIVA:

A Questéo 8 é de cunho gramatical, requerendo analise sintatica e morfologica de elementos
presentes em fragmento do texto I: “Nesse sentido, afetam-se especialmente 0s mais vulneraveis,
COM acesso a menos recursos materiais, gue se encontram em condic¢Bes precarias de emprego ou
de habitacdo, que sdo obrigados a habitar em zonas insalubres, contaminadas ou expostas a
contaminagdes, que sdo vitimas de formas diversas de violéncia estrutural e que veem a sua voz

desautorizada ou deslegitimada pelo_discurso de responsaveis politicos, instituicBes, peritos,

empresas € meios de comunicacao social.”



A alternativa (A) afirma que “que” é uma conjuncdo que representa e substitui “os mais
vulneraveis”. Quando 0 vocabulo “que” pode ser substituido por “o qual” e flexdes, ele & pronome
relativo (BECHARA, 2009). No fragmento, € possivel fazer substituicdo inversa que comprova essa
analise: “Nesse sentido, afetam-se especialmente os mais vulneraveis, com acesso a menos recursos
materiais, os quais se encontram em condigdes precarias [...]”. Portanto, “que” se refere realmente a
“os mais vulneraveis”; contudo, ndo ¢ conjungdo, mas pronome relativo. Além disso, ainda que
fosse conjuncao, a funcéo desta ndo é representar e substituir, mas, sim, conectar oragdes.

Quanto a alternativa que constitui gabarito da questdo, a saber, (C), em “os mais
vulneraveis”, “os” equivale a pronome demonstrativo. Segundo Cunha e Cintra, “o (a, os, as)”
podem ser também demonstrativos quando tém o significado de “aquele(s)”, “aquela(s)” e “aquilo”.
Um dos exemplos dados pelos autores ¢ “Ingrata para os da terra [...].”, de estrutura semelhante a

“afetam-se [...] os mais vulneraveis”.

Portanto, todos os recursos sao IMPROCEDENTES.

Desta forma fica mantido o gabarito, uma vez que 0s recursos sdo improcedentes.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS:

BECHARA, Evanildo. Moderna gramatica portuguesa. 37 ed. rev., ampl. e atual. conforme o
novo Acordo Ortografico. Rio de Janeiro: Nova Fronteira, 2009.

CUNHA, Celso; CINTRA, L. Nova Gramatica do Portugués Contemporaneo. 2. ed. Rio de
Janeiro: Nova Fronteira, 1985.

QUESTAO 09.

Situacdo: Recurso Improcedente.

RECURSO:

O recurso pede alteracdo do gabarito da alternativa (B) para a alternativa (C) ou anulagéo da
questéo.



JUSTIFICATIVA:

A questdo requer que se identifique a alternativa em que o uso da(s) virgula(s) ndo é
obrigatorio. O gabarito é a alternativa (B), a qual é mantida pela Banca. Isso porque, para Bechara
(2009, p. 627), usa-se virgula para isolar o adjunto adverbial antecipado. Contudo, conforme
observa o autor, “Quando os adjuntos adverbiais sdo de pequeno corpo (um advérbio, por exemplo),
costuma-se dispensar a virgula” (p. 628). Na alternativa (B), o que se tem ¢ o advérbio “idealmente”
antecipado, o que ndo exige o0 emprego da virgula.

Quanto a alternativa (C), segundo Bechara (2009, p. 610), dentre 0s empregos obrigatorios
da virgula estd aquele “para separar as conjungdes e adverbios adversativos (porém, todavia,
contudo, entretanto), principalmente quando pospostos”. O exemplo apresentado ¢ “A proposta,
porém, desdizia tanto das minhas sensagdes Gltimas...”. Essa é a situacdo apresentada por (C):
“contudo” esta posposto ¢, por isso, deve estar entre as virgulas. Também Cunha e Cintra (1985, p.
629) afirmam que as conjuncdes adversativas que podem figurar ora no inicio da oracdo ora ap0s
um de seus termos — porém, todavia, contudo, entretanto e no entanto —, quando nesse ultimo caso,
vém isoladas por virgulas: “Va aonde quiser, fique, porém, morando conosco.” Portanto, o uso da

virgula na alternativa (C) é obrigatorio. Diante do exposto, o recurso é IMPROCEDENTE.

Desta forma fica mantido o gabarito, uma vez que o recurso € improcedente.
REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS:
BECHARA, Evanildo. Moderna gramatica portuguesa. 37 ed. rev., ampl. e atual. conforme o

novo Acordo Ortografico. Rio de Janeiro: Nova Fronteira, 2009.

CUNHA, Celso; CINTRA, L. Nova Gramatica do Portugués Contemporaneo. 2. ed. Rio de
Janeiro: Nova Fronteira, 1985.

QUESTAO 10.

Situacgdo: Recursos Improcedentes.

RECURSO:

Argumenta-se pela anulagdo da questdo, uma vez que a mesma apresentaria erro técnico.

Também, ha recursos para que se considerem a alternativa (A) ou a alternativa (C) como corretas.



JUSTIFICATIVA:

Segundo o Manual de Redacao da Presidéncia e outras bibliografias que orientam a redacgéo
de documentos oficiais, 0s documentos que seguem o Padrdo Oficio, via de regra, devem apresentar
vocativo. Contudo, ndo é esse o fato em andlise e em nenhum momento a questdo afirma que o
documento esta redigido adequadamente. O enfoque é a fungdo do assunto na auséncia desse
vocativo, tal qual o documento foi supostamente formulado. Assim, ratifica-se a alternativa (D)
como gabarito: “A exposicdo do assunto, principalmente na auséncia do vocativo, favorece a
agilidade da tramitacdo do documento no ambiente de destino ao permitir o encaminhamento ao
setor competente.”

Ndo se pode considerar a alternativa (A) como possivel gabarito, uma vez que as
bibliografias que regem o padrdo para documentos oficiais prevéem um cabecalho que contenha
nome do o6rgdo ou setor, endereco postal, telefone e endereco de correio eletronico,
independentemente das demais informacGes previstas para os géneros em especifico (BRASIL,
2002).

Também ndo cabe a alternativa (C), j& que as mesmas bibliografias informam que, com o
fito de simplificar e uniformizar os fechos das comunicac6es oficiais, hoje se empregam apenas
duas formas diferentes para todas as modalidades: “Respeitosamente”, para autoridades superiores,
inclusive para o Presidente da Republica; e ‘“Atenciosamente”, para autoridades de mesma

hierarquia ou de hierarquia inferior. Assim, a banca decide pela IMPROCEDENCIA dos recursos.

Desta forma fica mantido o gabarito, uma vez que 0s recursos sao improcedentes.

REFERENCIA BIBLIOGRAFICA:

BRASIL. Presidéncia da Republica. Manual de redacéo da Presidéncia da Republica. 2. ed. rev.
e atual. Brasilia: Presidéncia da Republica, 2002.



DISCIPLINA: Conhecimentos Regionais

QUESTAO 11

Situacdo: Recursos Improcedentes.

RECURSO

Os recursos apresentados requerem a anulacdo da questdo, pois questionam a legitimidade
da mesma, argumentando que o tema da assertiva IV ndo esta amparado no edital do certame,
dentro do conteudo programatico de Conhecimentos regionais - Edital do Concurso para Procurador
do Municipio de Palmas /2015.

JUSTIFICATIVA:

Os recursos sao improcedentes, uma vez que a questdo estd plenamente respaldada pelo
edital do certame, na segdo “Contetido Programatico/Objetos de Avaliagdo” que trata no
componente da area; CONHECIMENTOS REGIONAIS: 1. “Historia e Geografia do Tocantins,
divisao politica, regides administrativas”.

Considerando que a alternativa objeto dos questionamentos encontra-se integralmente
amparada pelo edital, uma vez que se trata de contetudo atinente e inerente ao conhecimento da
organizacdo politica e territorial do estado do Tocantins — conhecimento este que abrange
documentos técnicos, estudos académicos e a legislacdo pertinente. Outrossim, vale ressaltar que as
regibes administrativas do Tocantins ndo foram elaboradas ao acaso, e ainda, que as alternativas nao
apresentam qualquer erro, nem tampouco tratam de outro assunto que ndo o abordado no enunciado
da questdo, a banca indefere os recursos e mantém a legitimidade do gabarito, por julgar os recursos
IMPROCEDENTES.

Desta forma fica mantido o gabarito, uma vez que 0s recursos sao improcedentes.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS:

COPESE — UFT. Comissao Permanente de Sele¢do da Universidade Federal do Tocantins. EDITAL
N° 001/2015 — MUNICIPIO DE PALMAS / COPESE CONCURSO PUBLICO PARA
PROCURADOR DO MUNICIPIO DE PALMAS-TO 2015.

NASCIMENTO. Junio Batista. Tocantins. Historia & Geografia. Goiania: Bandeirantes, 2011, 72
edicdo.



QUESTAO 14

Situacdo: Recursos Improcedentes.

RECURSO:

Os recursos requerem a anulacdo da questdo, com as alegacdes de que:

e O enunciado exigiu conhecimentos acerca da Literatura Regional, conteddo programatico
ndo previsto no Edital do Concurso para Procurador do Municipio de Palmas /2015;

e A alternativa correta da questdo trata a regido na qual ocorreram os conflitos entre Abilio
Wolney e a familia Caiado como sendo norte goaino. Defende que essa regido seja tratada
como nordeste e ndo norte goiano;

e A regido na qual aconteceu o referido conflito ndo se localiza no norte goaino e que o

conflito ndo se originou nas lutas por controle politico e sim em questdes juridicas.

JUSTIFICATIVA:

A histéria politica do norte goiano na Primeira Republica, que se enquadra nos
conhecimentos regionais do Tocantins, é marcada pelas disputas de poder entre os coronéis da
regido, como bem destacou Cleiton Oliveira, em Tocantins — Saga e Historia (Leart Livros; Kelpes
Editora, 2012, p. 80-82). Uma dessas disputas envolveu a familia do coronel Abilio Wolney e a
familia Caiado, e teve seu apice no episoddio politico conhecido como “Sedi¢do do Duro”, dado que
os conflitos violentos ocorrerem na Vila do Duro, atual Diandpolis, TO. Esse é um acontecimento
que se enquadra nos movimentos politicos da historia regional. E de notério saber que Bernardo
Elis tomou esse episadio politico para ambientar o romance O Tronco, publicado em 1956. Autores,
leitores e sujeitos politicos tém essa obra como referéncia para a compreensdo de aspectos
relevantes da memdria da historia politica regional. Ndo ha como ndo ler a historia do coronel

Abilio Wolney sem fazer remissao a citada obra. E vice-versa.

Ressalta-se que a questdo ndo é sobre Literatura Regional, pois o enunciando ndo requer
conhecimentos de natureza literaria. A remissao a obra € um recurso para despertar a memaria para
a devida conexd com o acontecimento historico. Trata-se da estreita relacdo entre Historia e
Literatura. O campo da literatura também é, por exceléncia, o campo da histéria. Os empréstimos

existem, ja que nenhum conhecimento é uma ilha, ou um fim em si mesmo. O enunciado remete,



pois, a um acontecimento historico tracejado numa obra amplamente conhecida dos que buscam um
minimo de conhecimento acerca das memorias da historia politica da regido. N&o sdo poucos 0s
memorialistas que escreveram sobre a “Sedi¢ao do Duro” a exemplo de Cleiton Oliveira (2012). As
memorias desse episddio, sejam elas romances, contos, narrativas se enquadram na condicao de
documentos historicos necessarios para compor conhecimentos sobre o Estado do Tocantins. Na
questdo foi citada essa obra, como poderia ter sido outra. Poder-se-ia citar um artigo de jornal, uma
revista, ou outro texto. O que ganha significado na questdo é a remissao a um dos aspectos do
conhecimento regional. Romances, artigos de jornais, revistas, dramas e ficgdes formam um corpus
documental rico e necessario para se delinear os conhecimentos sobre uma determinada regido.
Ressalta-se que a remissdo a obra cumpre apenas o papel de elemento contextualizador do
enunciado e da alternativa correta, ja que a obra é parte do acervo de memdrias constitutivas dos
conhecimentos regionais. A relacdo entre a familia Wolney e o livro é parte dos conhecimentos
regionais envolvendo sujeitos e movimentos politicos, cujo tema guarda plena observancia ao
edital.

Nestes termos, reforcamos que o fato da Literatura Regional ndo constar na lista de temas do
concurso nao invalida a questdo, pois ndo é da natureza literaria da obra que a questdo trata, mas do
contexto de um acontecimento histérico politico regional de grande relevancia, que por seu lado
estd presente em diversos tipos de obras escritas sobre a regido. Por fim, reafirmamos que obra
citada é parte constitutiva de livros de memorias que formam os conhecimentos regionais, portanto,

fonte de estudo para se chegar a eles.

SOBRE O NORTE GOIANO: A Sedicdo do Duro, entre 1919 e 1923, na Vila do Duro, & época
pertencente ao Estado de Goias, atual Diandpolis, TO, ocorreu na regido tratada por estudiosos de
assuntos regionais como norte goiano. Alids, toda a area que hoje compreende o estado do
Tocantins era amplamente tratada e conhecida como Norte Goiano. Vejamos: “O que procurar-Se-a
demonstrar nesse capitulo serd o entendimento e compreensédo de que o povoamento do Tocantins
colonial (ou Antigo Norte Goiano)...” (Silva Filho, 2012, p. 79). “A criagdo do Tocantins pela
Constituicdo Federal de 1988 levou escritores e instituicdes publicas a (re) escrever a histdria do
‘Norte de Goias...” (Carvalho Tito, 2012, p. 163). “Palmas origina-se num contexto politico
tradicional fomentado pela divisdo do Estado de Goids, ou seja, ‘tudo que era norte virou

Tocantins’...” (Pereira da Silva, 2012, p.181. Ou seja, o termo Norte Goiano, ainda que nao seja



uma divisdo territorial especifica, consta nas narrativas sobre o territorio e cultura do Tocantins,

onde estava localizada a antiga Vila de Sdo José do Duro, atual Diandpolis.

SOBRE O CONTROLE POLITICO: A historiografia ensina que o titulo de coronel é sinénimo de
mando politico, tanto é que a Primeira Republica foi, durante muito tempo, denominada de
“Republica dos Coronéis”. H4 uma vasta bibliografia sobre o tema. Em se tratando de
conhecimentos regionais ha fontes de estudo que indicam que o coronel Wolney se envolveu em
disputas politicas. A Sedicdo do Duro foi resultado de disputas pelo controle politico local. Assim
nos informa Cleiton Oliveira: “Com a ascensao dos Caiado ao poder, em 1909, depois de violenta
intervencdo na capital estadual, o coronel Abilio Wolney se encontrava, entdo, do lado
oposicionista, o que lhe rendeu grandes problemas dentro da Assembleia Legislativa goiana.
Chegou as vias de fato com o deputado Ramos Caiado, em 1912, depois de um histérico de ofensas
verbais dentro da casa legislativa” (2012, p. 81). Assim, as querelas juridicas envolvendo o coronel
foram desdobramentos das lutas pelo controle politico regional.

Diante do exposto, os recursos sdéo IMPROCEDENTES.

Desta forma fica mantido o gabarito, uma vez que 0s recursos sdo improcedentes.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS:

BORGES, Valdeci Resende. Histdria e Literatura: algumas consideracdes. Revista de Teoria de
Historia. Goiania: UFG, ano 1, no. 3, janeiro 2010.

CHARTIER, Roger. Historia e Literatura. Revista Topoi. Rio de Janeiro, no. 1, 1999.
OLIVEIRA, Cleiton. Tocantins: Saga e Historia. Goiania: Kelpes, 2012.

PRADO, Patricia Martins Alves do. Historia e Literatura: um didlogo possivel. Revista
Territorial: Caderno de Textos. (www.cadernoterritorial.com Visitado em 29/02/2016).

CARVALHO TITO, Roniglese Pereira de. A escrita da “Historia do Tocantins” nos anos 1990. Em:
SILVA FILHO, Geraldo; SANTOS, Roberto Souza. Geografia e Historia do Tocantins: ensaios
para uma interpretacdo critica. Palmas: Nago, 2012.

PEREIRA DA SILVA, Valéria Cristina. Palmas — entre Pasargada e Paris: metaforas da cidade
imaginaria. Em: SILVA FILHO, Geraldo; SANTOS, Roberto Souza. Geografia e Historia do
Tocantins: ensaios para uma interpretacgdo critica. Palmas: Nag6, 2012.


http://www.cadernoterritorial.com/

SILVA FILHO, Geraldo. Ténues fronteiras: escraviddo, economia e sociedade no Tocantins
Colonial. Em: SILVA FILHO, Geraldo; SANTOS, Roberto Souza. Geografia e Historia do
Tocantins: ensaios para uma interpretacéao critica. Palmas: Nago, 2012.

QUESTAO 15

Situacdo: Recurso Improcedente

RECURSO

O Recurso argumenta que a pontuacdo minima de 2,25 para Legislacdo Pertinente ao
Municipio de Palmas, € impossivel de se alcancar. Tendo por base a impossibilidade de se alcancar
esta pontuacdo minima, requer que alternativamente o requisito seja de acerto de 50% da prova
cumulado com o acerto de pelo menos uma questdo de cada tema ou seja concedida a reducéo da
nota minima de 1,5 referente ao acerto de uma questdo da Legislacdo Pertinente ao Municipio de

Palmas.

JUSTIFICATIVA:

O recurso é IMPROCEDENTE pois ndo esta relacionado as questdes da prova.

Desta forma fica mantido o gabarito, uma vez que o recurso é improcedente.

REFERENCIA BIBLIOGRAFICA:

COPESE — UFT. Comissdo Permanente de Selecédo da Universidade Federal do Tocantins. EDITAL
N° 001/2015 — MUNICIPIO DE PALMAS / COPESE CONCURSO PUBLICO PARA
PROCURADOR DO MUNICIPIO DE PALMAS-TO 2015.



DISCIPLINA: Legislacdo pertinente ao Municipio de Palmas

QUESTAO 16.

Situacdo: Recurso Improcedente.

RECURSO:

O recorrente argumenta que a presente questdo deve ser anulada e a pontuacdo relativa a ela
ser atribuida a todos os concorrentes, pois a questdo pede para assinalar quais matérias ndo devam
ser disciplinadas por Lei Complementar, em conformidade com a Lei Organica de Palmas/TO. E
continua dizendo que o gabarito adotou como resposta 0 que ndo encontra correspondéncia na
mencionada Lei Organica, pois também a doacdo de bens moveis e imoveis, deve, sim, ser
disciplinada por Lei Complementar, o que indicaria conflito do gabarito divulgado com o inciso
VIII, do artigo 38 da Lei Organica de Palmas/TO.

JUSTIFICATIVA:

Ocorre que, o dispositivo da Lei Organica citado pelo recorrente trata apenas de bens
imdveis e a questdo n° 16 fala ndo s6 de bens imdveis, mas incluiu também bens madveis, os quais

nédo necessitam de Lei Complementar, motivo pelo qual, o recurso ndo merece ser provido.

Desta forma fica mantido o gabarito, uma vez que o recurso é improcedente.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS:

COPESE. Edital n° 001/2015 — Concurso publico para Procurador do Municipio de Palmas-TO .
Item 1 : Lei Organica do Municipio de Palmas: Disposi¢fes Preliminares; Da Organizacdo dos
Poderes: Do Poder Legislativo: Do Processo Legislativo

PALMAS. Lei Organica do Municipio de Palmas - Art. 38



QUESTAO 17.

Situacdo: Recursos Improcedentes.

RECURSO:

Argumenta-se que a questdo pede para assinalar a alternativa incorreta em relacdo a
aplicagéo da pena de demissdo (art. 88 da Lei Complementar n°® 008/99) e que néo existe resposta,
ja que as alternativas (B), (C) e (D) seriam alternativas incorretas pois ndo sdo hipdteses de
demissdo. Argumenta-se ainda, que apenas a alternativa (A) menciona caso de demissdo (art. 88,
XII1, da Lei Complementar n® 008/99).

Outro recurso traz a alegagdo no sentido de que a conduta de “cometer a pessoa estranha a
reparticdo, fora dos casos previstos em lei, o desempenho de atribuicdo que seja de sua
responsabilidade ou de seu subordinado.” atentaria contra regra de competéncia legal, eis que para
realizacdo de um ato administrativo deve-se estar regularmente investido em tal funcdo publica,
sendo que, a Lei de improbidade administrativa disciplina que: “Art. 11. Constitui ato de
improbidade administrativa que atenta contra os principios da administracdo publica qualquer acdo
ou omissdo que viole os deveres de honestidade, imparcialidade, legalidade, e lealdade as
instituicdes, e notadamente: | - praticar ato visando fim proibido em lei ou regulamento ou diverso
daquele previsto, na regra de competéncia;”. E continua alegando que a LETRA D consubstancia-se
em ATO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA que Atenta Contra os Principios da
Administracdo Publica, punivel com a PENA DE DEMISSAO conforme disposto no Art. 159,
inciso IV, da Lei Complementar n°® 008/99 (Estatuto dos Servidores Publicos da Administracdo

Direta e Indireta dos Poderes do Municipio de Palmas), requerendo a anulagéo da questdo.

JUSTIFICATIVA:

Ocorre que a afirmativa (D) trata de aplicacdo de adverténcia conforme Art. 156. “A
adverténcia seré aplicada, pela inobservancia de dever funcional previsto em lei, regulamentacao
ou norma interna, que nao justifique imposicao de penalidade mais grave, bem assim nos seguintes
casos: VI - cometer a pessoa estranha a reparticdo, fora dos casos previstos em lei, o desempenho
de atribui¢do que seja de sua responsabilidade ou de seu subordinado’, por isso € a Unica

alternativa incorreta. As demais afirmativas tratam de fatos apenados com demissdo conforme art.



159 da citada legislacdo, o que justifica o indeferimento dos recursos. Os recursos Sao
IMPROCEDENTES.

Desta forma fica mantido o gabarito, uma vez que 0s recursos sdo improcedentes.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS:

COPESE. Edital n° 001/2015 — Concurso publico para Procurador do Municipio de Palmas-TO . Item 2 do
Conteudo Programético de Legislacdo Pertinente ao Municipio de Palmas.

PALMAS. Lei Complementar n° 008, de 16 de novembro de 1999. Institui o Estatuto dos Servidores
Publicos da Administracdo Direta e Indireta dos Poderes do Municipio de Palmas.

QUESTAO 20.

Situacdo: Recurso Improcedente.

RECURSO:

O recorrente argumenta que, segundo abalizada doutrina de MARCELO ALEXANDRINO
& VICENTE PAULO, “No entendimento do Tribunal Constitucional, o art. 37, IX, da Carta da
Republica nada estabelece acerca das caracteristicas da funcdo a ser exercida pelo agente contratado
em razdo da necessidade temporéaria de excepcional interesse publico. Temporaria tem que ser a
necessidade, ndo a natureza da atividade para a qual se contrata.”. (ALEXANDRINO, Marcelo.
PAULDO, Vicente. Direito administrativo descomplicado. 162 ed. Sdo Paulo: Método, 2008. Pagina
284). Desta feita, a hipotese da LETRA A, qual seja, “Vacancia, aposentadoria, remocgao,
redistribuicdo ou exoneracdo de servidor com atividade considerada essencial a administracao
publica” encontraria amparo no Art. 3°, inciso III da Lei Municipal N° 2.031/2014 no sentido de que
trata-se de casos em que “a falta de profissional puder ocasionar a paralisacdo das atividades
administrativas e dos servigos prestados a comunidade, desde que ndo conste do cadastro de
Recursos Humanos do Poder Executivo”, trazendo o exemplo da rede pibica municipal de ensino e
na rede municipal de atendimento publica de salde, onde se contratam professores e médicos
temporarios para que ndo ocorra paralisagdo dos servicos prestados a comunidade. E com base

nessas argumentacoes, requer a anulacgao da questao.



JUSTIFICATIVA:

Ocorre que, o recorrente ao trazer tal entendimento de que o caso se adequa ao dispositivo
legal, procede a interpretacdo forcosa de se acrescentar possibilidades em rol taxativo trazido pela
lei, pois, se um servidor se aposenta, por exemplo, deve-se abrir novo concurso publico para na
busca da selecdo do melhor candidato se prover tal vaga. Distancia-se dos ditames legais e
principioldgicos da Administracdo Publica a ilicita pratica de alguns municipios que traz tanto
prejuizo aos cofres publicos, que ao invés de se ter um planejamento, procede a contratacdo sem
que a pessoa tenha passado pelo crivo de um concurso publico. Por essa razdo a Banca decide pela
IMPROCEDENCIA do recurso.

Desta forma fica mantido o gabarito, uma vez que o recurso é improcedente.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS:

COPESE. Edital n° 001/2015 — Concurso publico para Procurador do Municipio de Palmas-TO 2015. Item 4
do Conteudo Programaético de Legislagdo Pertinente ao Municipio de Palmas.

PALMAS. Lei Municipal n° 2.031, de 3 de fevereiro de 2014. Dispde sobre a contratacdo temporaria
de pessoal no servigo publico do Poder Executivo - Art. 2°

DISCIPLINA: Conhecimentos Especificos

QUESTAO 22.

Situacdo: Recursos Improcedentes.
RECURSO:

Os recursos trazem dois fundamentos diferentes e requerem a anulacdo da questdo. Na
primeira linha de fundamentacdo é alegado, em sintese, que a Lei estabelecera o Estatuto da
Juventude e o Plano Nacional da Juventude. Porém, no entendimento do candidato a alternativa (D)
diz que o Estatuto é que regulara o Plano Nacional da Juventude.

Ja a segunda linha de fundamentacdo, em sintese, alega que aos maiores de sessenta e cinco
anos é garantida a gratuidade dos transportes coletivos urbanos, e que, desde que seja urbano, é

garantida a gratuidade dos transportes intermunicipais e interestaduais.



JUSTIFICATIVA:

Tais argumentacdes ndo merecem prosperar, pois, em relacdo a primeira argumentagdo, ha
uma falha de interpretacdo do candidato, pois a afirmativa deixa claro que a lei estabelecer tanto o
estatuto da juventude como também o plano nacional de juventude, exatamente como traz o art. 227
da CF.

Em relacdo a segunda linha de argumentacdo, os transportes coletivos entre municipios e
entre estados ndo sdo urbanos por isso ndo estdo englobados no texto constitucional, necessitando
de legislacdo especifica dos Estados.

Por esses motivos, a Banca decide pela IMPROCEDENCIA dos recursos.

Desta forma fica mantido o gabarito, uma vez que 0s recursos sdo improcedentes.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS:

COPESE. Edital n° 001/2015 — Concurso publico para Procurador do Municipio de Palmas-TO
Item 19.”f” do Conteudo Programaético de Direito Constitucional

BRASIL. Constituicdo (1988). Constituicdo da Republica Federativa do Brasil: promulgada em 5
de outubro de 1988 — (Art. 226, 228 e 230).

QUESTAO 23.

Situacdo: Recurso Improcedente.

RECURSO:

O recorrente solicita a correcdo do gabarito da questdo 23, pois em seu entendimento todas
as alternativas estariam corretas por afirmar que “Fomentar o pluralismo politico como meio de

promover a democracia participativa” ¢ principio implicito da Constituicdo do Estado do Tocantins.

JUSTIFICATIVA:

O recurso ndo merece prosperar, por trazer uma afirmacdo sem qualquer fundamento legal,
doutrinario ou jurisprudencial, motivo pelo qual, a Banca decide pela IMPROCEDENCIA do

mesmo.

Desta forma fica mantido o gabarito, uma vez que o recurso é improcedente.



REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS:

COPESE. Edital n° 001/2015 — Concurso publico para Procurador do Municipio de Palmas-TO .
Item 20.1 do Conteudo Programatico de Direito Constitucional

TOCANTINS. Constituigdo Estadual (1989). Constituigdo do Estado do Tocantins: promulgada em
05 de outubro de 1989 - Art. 2°.

QUESTAO 24.

Situacdo: Recursos Improcedentes.

RECURSO:

Os recorrentes requerem a anulacdo ou a alteracdo de gabarito alegando, em sintese, que a
competéncia dos Municipios prevista na Constituicdo tocantinense deve ser lida de modo
sistematico com outros dispositivos nela previstos, trazendo os arts. 100, 101, 102 e 103 da
Constituigdo do Tocantins para fundamentar tal alegacéo.

Outro recurso traz o fundamento que as diretrizes de desenvolvimento urbano séo de
competéncia da Unido nos termos do Estatuto das Cidades.

Hé& ainda, argumentacdo no sentido de afirmar que a alternativa IV seria falsa, por ndo tratar-
se de redacdo literal do art. 58, inc. IV da Constitui¢do do Estado.

Por fim, outro recurso alega que o0 assunto ndo estaria previsto no edital.

JUSTIFICATIVA:

Os recursos ndo merecem prosperar, pois os artigos citados dizem respeito as politicas
urbanas, que sdo de competéncia dos Municipios e dos Estados. Mas a questdo se refere as
diretrizes de desenvolvimento urbano, que sdo de competéncia da Unido nos termos do inc. XXX
do art. 21 da Constituicdo Estadual.

Quanto ao segundo, o fundamento estd correto em falar da competéncia da Unido, o que
coaduna perfeitamente com o gabarito publicado.

Quanto a alegacéo de a alternativa IV estar incorreta, ndo deve prevalecer, primeiro porque
0s questionamentos nédo precisam ter a redacédo literal da letra da Lei e, segundo a Constituicdo

Estadual, compete aos Municipios dispor sobre 0s servigos funerarios e 0s cemitérios.



Quanto a Ultima argumentacdo, o assunto vem previsto no item 20 do Conteudo
Programatico de Direito Constitucional.

Por esses motivos, a Banca decide pela IMPROCEDENCIA dos recursos.

Desta forma fica mantido o gabarito, uma vez que 0s recursos sdo improcedentes.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS:

COPESE. Edital n° 001/2015 — Concurso publico para Procurador do Municipio de Palmas-TO.
Item 20 do Contelido Programatico de Direito Constitucional

TOCANTINS. Constituicdo Estadual (1989). Constituicdo do Estado do Tocantins: promulgada em
05 de outubro de 1989 - Arts. 21 e 58.

QUESTAO 25.

Situacgdo: Recursos Improcedentes.

RECURSO:

Ha duas argumentacdes distintas nos recursos apresentados, que solicitam a anulacdo da
questéo.

Na primeira fundamentacdo o recorrente alega, em sintese, que a prova trouxe a questdao 25
versando sobre a Constituicdo do Estado do Tocantins, sendo que ndo esta prevista no edital como
matéria a ser estudada.

Na segunda fundamentacgéo o recorrente alega, em sintese, que os arts. 87 da lei orgénica de
Palmas e art. 9, inciso I, da Lei da Procuradoria do Municipio (Lei n. 1956/2013) confere a
Procuradoria Geral do Municipio a representacdo judicial e extrajudicial e que o proprio Cadigo de
Processo civil confere capacidade ao procurador ou prefeito (art. 12). Portanto o item IV da questéo
25 estaria equivocado ao dizer que cabe ao prefeito, pois ao procurador geral do municipio também

é cabivel.



JUSTIFICATIVA:

Quanto a primeira argumentacdo, a mesma ndo merece prosperar, pois, 0 assunto abordado
pela questdo estd consagrado no edital: “Contetdo Programatico” / “Conhecimentos Especificos” /
“Direito Constitucional”, item 20.3.

Quanto a segunda argumentacdo, também ndo merece prosperar, pois, a afirmativa da
questdo, em momento algum traz que é competéncia apenas do Prefeito ou que ndo seria
competéncia do Procurador, apenas afirma ser de competéncia do Prefeito, o que, por si s0, ndo
retira a competéncia do Procurador, correspondendo com exatiddo a norma do art. 65 da
Constituicdo Estadual que ndo esta em desacordo com a Constituicdo Federal ou com o Codigo de
Processo Civil.

Por esses motivos, 0s recursos ndo merecem prosperar e a Banca decide pela
IMPROCEDENCIA dos mesmos.

Desta forma fica mantido o gabarito, uma vez que 0s recursos sdo improcedentes.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS:

COPESE. Edital n° 001/2015 — Concurso publico para Procurador do Municipio de Palmas-TO.
Item 20.3. do Contelido Programatico de Direito Constitucional.

TOCANTINS. Constituicdo Estadual (1989). Constituicdo do Estado do Tocantins: promulgada em
05 de outubro de 1989 - Arts. 58, 59 e 63.

QUESTAO 26.

Situacgdo: Recursos Improcedentes.

RECURSO:

Ha& duas linhas de argumentacdo distintas dentre os recursos apresentados, que solicitam a
anulagdo da questdo ou a alteracdo do gabarito para a Letra “D”.

Na primeira linha, o recorrente alega, em sintese, que “a propria Constituicdo Federal
PROIBE a criacdo de Tribunais de Contas do Municipio (art. 31, 8 4°), mas a0 mesmo tempo

PERMITE (art. 31, § 1°), o que propositalmente induz o candidato ao erro.”



Na segunda linha, o recorrente alega, em sintese, que para o STF: \"A Constituicdo da
Republica impede que os Municipios criem os seus préprios Tribunais, Conselhos ou érgdos de
contas municipais (CF, art. 31, § 4°), mas permite que os Estados-membros, mediante autbnoma
deliberacdo, instituam 6rgéo estadual denominado Conselho ou Tribunal de Contas dos Municipios
(RTJ 135/457, Rel. Min. Octavio Gallotti — ADI 445/DF, rel. min. Néri da Silveira), incumbido de
auxiliar as Camaras Municipais no exercicio de seu poder de controle externo (CF, art. 31, § 1°).”

(ADI 687, rel. min. Celso de Mello, julgamento em 2-2-1995, Plenario, DJ de 10-2-2006)"

JUSTIFICATIVA:

Quanto a primeira argumentacdo, é de se observar que a Constituicdo Federal ndo se
contradiz, apenas necessita-se de interpretacdo para se chegar a concluséo de que nao sera permitida
a criacdo de novos tribunais de contas municipais.

Quanto a segunda argumentacdo, também ndo merece prosperar, pois, a ADI referida trata
de 6rgdo estadual, ndo se permitindo, por vedacdo Constitucional que os municipios criem tribunais,
conselhos ou 6rgao de contas, conforme abordado pela afirmativa da questéo.

Aos Estados, e ndo aos Municipios, € possivel a criacdo de Tribunais de Contas para as
contas dos Municipios, assim, ainda que o candidato afirme que tribunais ou 6rgdos de contas
possam ser criados, ainda que pelos Estados e deseja afirmar que a questdo se refira também a
competéncia dos Estados, ainda assim a afirmativa estara errada pois afirma, em sua parte inicial
que: “E vedada a criacio de Tribunais de Contas do Municipio”, contrariando a propria
argumentacao do recurso, ou seja, aos Municipios continua sendo vedado qualquer tipo de érgédo de
analise de suas proprias contas, ja aos Estados isso é permitido, inclusive se o 6rgdo levar o0 nome
de “tribunal de contas”.

Assim, tendo em vista, que a Unica afirmativa incorreta € a “IV”, os recursos ndo merecem

prosperar e a Banca decide pela IMPROCEDENCIA dos mesmos.

Desta forma fica mantido o gabarito, uma vez que 0s recursos sdo improcedentes.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS:

COPESE. Edital n° 001/2015 — Concurso publico para Procurador do Municipio de Palmas-TO .
Item 11 e 12 do Conteudo Programatico de Direito Constitucional.

BRASIL. Constituicdo (1988). Constituicdo da Republica Federativa do Brasil: promulgada em 5
de outubro de 1988. (Art. 31)



QUESTAO 27.

Situacdo: Recursos Improcedentes.

RECURSO:

Ha duas linhas de argumentacdo distintas nos recursos apresentados, que solicitam a
anulacdo da questdo ou a mudanca do gabarito para a alternativa (D).

Na primeira, o recorrente alega, em sintese, “que a alternativa (A) também se encontra
incorreta, ja que a sumula vinculante sé possui vigéncia a partir da sua publicacdo na imprensa
oficial”, nunca possuindo eficacia imediata.

Na segunda, o recorrente alega, em sintese, que o gabarito provisoério considerou incorreta a
alternativa (C), mas ela estaria correta, pois conforme o Art. 6°, da Lei n° 11.417/2006, o juiz pode
decidir pela ndo autorizacdo da suspensdo do processo, e neste procedimento o relator podera
admitir, por decisdo irrecorrivel, a manifestacdo de terceiros (amicus curiae) na questdo, nos termos
do Regimento Interno do STF, o que confirmaria a alternativa (C) como correta.

Argumenta ainda, que a alternativa (D) estaria INCORRETA conforme Art. 7°, da Lei n°
11.417/2006, porque nao serd admissivel somente reclamacgdo, como também recursos ou outros
meios admissiveis de impugnacdo (como, por exemplo, uma a¢do ordinaria ou mesmo um mandado
de seguranga). E serd “contra omissdo ou ato da administra¢do publica”, e ndo ato administrativo,

como descreve a afirmativa (D).

JUSTIFICATIVA:

Quanto a primeira argumentacao, a mesma ndo merece prosperar, pois, no Estado de Direito,
qualquer norma s podera ser exigida apds seu conhecimento, sua publicacdo, antes disso lhe falta
requisito essencial, ou seja, quando se fala em efeito imediato, é efeito imediato ap6s cumprir todas
as suas etapas de existéncia, validade e eficécia, inclusive a de publicacéo.

Quanto a segunda argumentacdo, também ndo merece prosperar, pois, ao juiz ndo é cabivel
nenhuma decisao sobre a possibilidade ou ndo da suspenséo, se pedido nesse sentido for formulado,
serd um pedido totalmente descabido e o juiz nada “decidira”, sem aplicar nenhum juizo de valor,

apenas indeferira o pedido informando que nesses casos 0 processo nao podera ser suspenso.



Em continuidade, a esta Banca parece que os termos “ato administrativo” e “ato da
Administragdo Publica” podem ser utilizados como sinénimos, ademais a leitura do caput e 8 1° do
art. 7 da Lei n°® 11.417/2006 trazem a necessidade do esgotamento da via administrativa, saneando
qualquer interpretacdo contraria a afirmativa trazida na questéo.

Motivos pelos quais, 0s recursos ndo merecem prosperar e a Banca decide pela
IMPROCEDENCIA dos mesmos.

Desta forma fica mantido o gabarito, uma vez que 0s recursos sdo improcedentes.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS:

COPESE. Edital n° 001/2015 — Concurso publico para Procurador do Municipio de Palmas-TO.
Item 13.3. do Conteudo Programatico de Direito Constitucional.

BRASIL. Lei n° 11.417 de 19 de dezembro de 2006. Regulamenta o art. 103-A da Constituicao
Federal e altera a Lei n®9.784, de 29 de janeiro de 1999, disciplinando a edicdo, a revisdo e o
cancelamento de enunciado de sumula vinculante pelo Supremo Tribunal Federal, e da outras
providéncias. (Arts. 2, 3,4,6¢e7)

QUESTAO 28.

Situacdo: Recurso Improcedente.

RECURSO:

O recorrente alega, em sintese, que a questdo deve ser anulada diante da inexisténcia de
resposta correta, pois ha auséncia de todas as informacdes atinentes ao texto da Lei, 0 que induziu o
candidato ao erro e continua sua argumentacgdo, dizendo que no artigo 7°, 8 1° temos: “ O acesso a
informacdo previsto no caput ndo compreende as informacOes referentes a projetos de pesquisa e
desenvolvimento cientificos ou tecnoldgicos cujo sigilo seja imprescindivel a seguranca da
sociedade e do Estado.” O que levaria a alternativa apontada como correta, a excluir o item IV,

tornando a questdo nula de pleno direito.

JUSTIFICATIVA:

Na realidade o texto legal traz a seguinte informacéo:



Art. 7° O acesso a informacdo de que trata esta Lei compreende, entre outros, os direitos de
obter:

(..)

8 1° O acesso a informacdo previsto no caput ndo compreende as informacdes referentes a

projetos de pesquisa e desenvolvimento cientificos ou tecnolégicos cujo sigilo seja imprescindivel a

seguranca da sociedade e do Estado. (grifo nosso)

O que leva a concluir que o direito de acesso nio abrange “todo projeto de pesquisa e
desenvolvimento cientifico ou tecnologico”.
Motivo pelo qual, o recurso ndo merece prosperar e a Banca decide pela IMPROCEDENCIA

do mesmo.

Desta forma fica mantido o gabarito, uma vez que o recurso é improcedente.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS:

COPESE. Edital n° 001/2015 — Concurso publico para Procurador do Municipio de Palmas-TO
.Item 18 do Contetdo Programatico de Direito Administrativo.

BRASIL. Lei n° 12.527, de 18 de novembro de 2011. Regula o acesso a informacdes previsto no
inciso XXXIII do art. 5% no inciso Il do § 3°do art. 37 e no § 2°do art. 216 da Constituicéo
Federal; altera a Lei n®8.112, de 11 de dezembro de 1990; revoga a Lei n® 11.111, de 5 de maio de
2005, e dispositivos da Lei n® 8.159, de 8 de janeiro de 1991; e da outras providéncias- Arts. 7°

QUESTAO 29.

Situacdo: Recursos Procedentes.

RECURSO:

Os recorrentes alegam, em sintese, que a resposta exige do candidato, conhecimento da nova
lei 13.146/2015 (estatuto da pessoa com deficiéncia) a qual incluiu o inciso V no § 2° do art. 3° da
Lei 8.666/93, que foi publicada em 07/07/2015, mas entrou em vigor somente no dia 02/01/2016,
depois da publicacdo do Edital n° 001/2015 — Municipio De Palmas / COPESE, de 25 de novembro
de 2015.



JUSTIFICATIVA:

Verificando a plausividade da argumentacdo e a impossibilidade de sanar o problema através

de alteracdo de gabarito, esta Banca decide que os recursos séo PROCEDENTES.

A Banca se manifesta pela ANULACAO da questao.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS:

COPESE. Edital n° 001/2015 — Concurso publico para Procurador do Municipio de Palmas-TO.
Item 19 do Conteldo Programatico de Direito Administrativo.

BRASIL. Lei n°8.666 de 21 de junho de 1993. Regulamenta o art. 37, inciso XXI, da Constitui¢do
Federal, institui normas para licitacbes e contratos da Administracdo Publica e da outras
providéncias (Art. 3°).

BRASIL. Decreto n° 3.555, de 8 de agosto de 2000. Aprova o regulamento para a modalidade de
licitagdo denominada pregéo, para aquisicao de bens e servigos comuns.( Arts. 22, 52, 15, 16 e 18)

QOUESTAO 30.

Situacdo: Recurso Improcedente.

RECURSO:

Segundo o recorrente:

Primario: coincide com a realizacdo de politicas publicas voltadas para o bem
estar social. Satisfaz o interesse da sociedade, do todo social. O interesse publico
primario justifica o regime juridico administrativo e pode ser compreendido como
0 proprio interesse social, o interesse da coletividade como um todo. Pode-se
afirmar também que os interesses primarios estdo ligados aos objetivos do
Estado, que ndo sdo interesses ligados a escolhas de mera conveniéncia de
Governo, mas sim determinacbes que emanam do texto constitucional,
notadamente do art. 3° da Constituicdo Federal. Secundario: decorre do fato de
que o Estado também é uma pessoa juridica que pode ter interesses proprios,
particulares. O Estado pode ter, tanto quanto as demais pessoas, interesses que

Ihe sdo particulares, individuais. Estes interesses existem e devem conviver no



contexto dos demais interesses individuais. De regra, o interesse secundario tem
cunho patrimonial, tendo como exemplos o pagamento de valor infimo em
desapropriagdes, a recusa no pagamento administrativo de valores devidos a
servidor publico, a titulo de remuneracdo. Portanto, a alternativa C também deve
ser considerada como correta, haja vista que, como sabido, o interesse publico
caracteriza-se como a finalidade geral de qualquer ato administrativo. Sendo
assim, pugna pela anulacéo da presente questdo em razdo da mesma conter duas

alternativas corretas, a saber: B e D.

JUSTIFICATIVA:

Verifica-se que as alegacOes trazidas pelo recorrente ndo condizem com a questdo em
apreco, motivo pelo qual, o recurso ndo merece prosperar e a Banca decide pela
IMPROCEDENCIA do mesmo.

Desta forma fica mantido o gabarito, uma vez que o recurso é improcedente.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS:

COPESE. Edital n° 001/2015 — Concurso publico para Procurador do Municipio de Palmas-TO.
Item 19 do Conteldo Programatico de Direito Administrativo.

BRASIL. Decreto n° 3.555, de 8 de agosto de 2000. Aprova o regulamento para a modalidade de
licitacdo denominada pregéo, para aquisicao de bens e servigos comuns. (Arts. 22, 52, 15, 16 e 18)

QUESTAO 31.

Situacgdo: Recursos Improcedentes.

RECURSO:

Os recorrentes solicitam a anulacdo da questdo alegando, em sintese, que todas as
alternativas estdo corretas, pois todos os casos retratados nas afirmativas, configurariam ato de

improbidade administrativa.



JUSTIFICATIVA:

Tais argumentac6es ndo refletem a realidade, apesar de todas as afirmativas se referirem a
improbidade administrativa, apenas a da alternativa (B) se refere a improbidade administrativa que
atenta contra os principios da administracdo publica. As demais afirmativas contemplam
improbidade por enriquecimento ilicito, conforme estabelecido no art. 9° da Lei 8.429\92.

Motivo pelo qual, os recursos ndo merecem prosperar e a Banca decide pela
IMPROCEDENCIA dos mesmos.

Desta forma fica mantido o gabarito, uma vez que 0s recursos sdo improcedentes.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

COPESE. Edital n° 001/2015 — Concurso publico para Procurador do Municipio de Palmas-TO.
Item 20 do Contetdo Programatico de Direito Administrativo.

BRASIL. Lei n° 8.429, de 02 de junho de 1992. Dispde sobre as sanc¢des aplicaveis aos agentes
publicos nos casos de enriquecimento ilicito no exercicio de mandato, cargo, emprego ou funcdo na
administracao publica direta, indireta ou fundacional e da outras providéncias. (Arts. 9 e 11)

QUESTAO 32.

Situacdo: Recursos Procedentes.

RECURSO:

Os recorrentes alegam, em sintese, que ha duas alternativas incorretas, a letra (A) e a letra
(C). Que a alternativa (A) esta incorreta pois ndo viola a Constituicdo Federal a nomeacédo da esposa
de um sobrinho, pois esta ndo guarda relacdo de parentesco, se fosse o sobrinho violaria, pois é
parente de 3° grau, mas a sua esposa nao. Alegam ainda, que o filho de um cunhado também néo
guarda relacéo de parentesco com vinculo de afinidade, pois em linha colateral o grau de parentesco
restringe-se aos cunhados, ndo passando a afinidade do segundo grau, motivo que leva a questéo a

merecer anulacao.



JUSTIFICATIVA:

Verifica-se que o parentesco por afinidade na esfera civil ndo produz nenhum efeito na linha
colateral apds o segundo grau, mas nem por isso ele deixa de existir e produzir eventuais efeitos em
outras areas do direito. Na esfera constitucional o parentesco por afinidade de terceiro grau na linha
colateral produz efeito para fins de nepotismo, conforme deixa claro o texto da Sumula Vinculante
n® 13: “(...) parente em linha reta, colateral ou por afinidade, até terceiro grau, inclusive”.

Observa-se que, se 0 cunhado é parente por afinidade de terceiro grau na linha colateral, seu
filho serd parente por afinidade de terceiro grau na linha colateral, se assim ndo fosse, estar-se-ia
restringindo o alcance da mencionada Sumula. Assim também o é com o sobrinho da esposa, que é
justamente o filho do cunhado, contemplado na proibi¢do da simula.

Entretanto, a esposa do sobrinho nédo é alcancada pelo efeito previsto na Simula Vinculante
como caracterizadora do nepotismo, porque o vinculo de afinidade se da em relacdo ao parentesco
consanguineo do cdnjuge ou do companheiro.

Motivo pelo qual, a Banca, verificando a impossibilidade de alteracdo de gabarito, decide
pela PROCEDENCIA dos recursos.

A Banca se manifesta pela ANULACAO da quest&o.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS:

COPESE. Edital n° 001/2015 — Concurso publico para Procurador do Municipio de Palmas-TO .
Item 24 do Conteudo Programético de Direito Administrativo. Sumulas dos Tribunais Superiores

Sumulas Vinculantes do STF: sumula vinculante 13, simula vinculante 31, simula vinculante 38 e
simula vinculante 49.

QUESTAO: 35.

Situacdo: Recursos procedentes para alteracéo do gabarito

RECURSOS
Sendo diversos 0s argumentos apresentados pelos recursantes, passamos a enumera-los para
melhor compreenséo:
1. Alega-se que o item I deve ser considerado correto, pois a “Constituicdo Federal autoriza, de

maneira excepcional, a reducdo salarial quantitativa, hipdtese em que se dard o


http://www.stf.jus.br/portal/jurisprudencia/listarJurisprudencia.asp?s1=13.NUME.%20E%20S.FLSV.&base=baseSumulasVinculantes
http://www.stf.jus.br/portal/jurisprudencia/listarJurisprudencia.asp?s1=31.NUME.%20E%20S.FLSV.&base=baseSumulasVinculantes
http://www.stf.jus.br/portal/jurisprudencia/listarJurisprudencia.asp?s1=38.NUME.%20E%20S.FLSV.&base=baseSumulasVinculantes
http://www.stf.jus.br/portal/jurisprudencia/listarJurisprudencia.asp?s1=49.NUME.%20E%20S.FLSV.&base=baseSumulasVinculantes

rebaixamento salarial dos profissionais envolvidos” e “em que pese a irredutibilidade
salarial, nos termos da CF e CLT somente pode ocorrer atraveés de Convencao Coletiva ou
Acordo Coletivos”

2. Alega-se incoeréncia na redacdo da questdo. Alega o recorrente que “a questdo pede qual
das afirmativas esta INCORRETA, e nio correta”.

3. Afirma-se que o item IV também estd incorreto. Alegando que o Jus Variandi
extraordinario, conforme Mauricio Godinho Delgado (sem referéncia e sem pagina),
“concerne a alteragdo unilateral de clausulas do contrato de trabalho, em situacdo genérica
ou especifica autorizada por ordem juridica heteronoma ou autbnoma”.

4. Alega-se que o comando da questdo “ estdo INCORRETAS” levou a dupla interpretagdo dos
candidatos.

5. Alega-se que o item Il da questdo 35 foi considerada como incorreta, contudo, conforme art.
468, p. Unico da CLT, deve ser considerada correta.

Diante do exposto, requerem:
a) Anulacao da questao;

b) Alteracdo de resposta correta de letra (D) para (B) em gabarito.

JUSTIFICATIVA:

Alteracdo contratual, comporta varias espécies de classificacdo: a alteracdo contratual
obrigatdria, imposta por lei, decisdo judicial ou norma coletiva e alteracdo contratual voluntaria
(unilateral ou bilateral). Naquelas, ndo admite o concurso de vontade de qualquer das partes
integrantes da relacdo contratual. E nessas, para que ocorra, deve inexistir prejuizo, direto ou
indireto ao empregado.

Em classificagdo mais minuciosa, Mauricio Godinho Delgado exple que alteragédo
contratual pode ser diferenciada: quanto a sua origem (normativa ou contratual), quanto a sua
obrigatoriedade (imperativa ou voluntaria), quanto ao objeto (qualitativa e quantitativa), quanto aos
efeitos (favoraveis e desfavoraveis) (DELGADO, 2015).

A norma trabalhista combinada com jurisprudéncia laboral, em regra, impde se pela
inalterabilidade contratual lesiva apenas as clausulas contratuais individuais, ndo atingindo as
alteracdes contratuais normativas. Essas sdo proporcionalizadas pelo principio trabalhista da Norma

mais favoravel ao empregado.



Ja o Jus Variandi, que é o direito de variagdo contratual, tendo como base o Poder Diretivo
do Empregador, € UNILATERAL E LICITA. A jurisprudéncia e a doutrina trazem uma tradicional
classificacdo do Jus Variandi: jus Variandi ordinario (pequenas alteracfes contratuais que nao
impactam substancialmente no contrato, ou seja, é a possibilidade de implementacdo de pequenas
alteracbes na contratualidade, alteracdo contratual comum. Ex.: alteracdo entrada e saida,
obrigatoriedade de uso de uniforme etc.) e jus Variandi extraordinario (implica em alteracdes
substanciais na contratualidade, sendo alteracfes de grande monta, ou seja, significa a possibilidade
de implementacéo de alteracdes substanciais do contrato).

A procedéncia do recurso é formal e ndo material, pois a alternativa requer a analise dos
ITENS (a, b, ¢, d) devendo o candidato marcar as afirmativas INCORRETAS. A procedéncia é

parcial, pois ndo ha nulidade da questdo, apenas alteracdo do gabarito, com resposta correta, a letra

(B), pois o item (B) diz que a afirmativa I, Il e IV estdo incorretas, mas do item IV esta
CORRETO.
Item I: “Em principio ¢ impossivel a reducdo do salario do empregado. No entanto,

excepcionalmente, tal espécie de alteracdo contratual quantitativa é permitida como na hipdtese em
que se da o rebaixamento”.

Como regra, a Constituicdo Federal de 1988, art. 7° VI prevé a irredutibilidade salarial,
salvo os dispostos em Acordo ou Convencdo Coletiva. E a espécie de reducdo salarial pelo
rebaixamento (que se da com intuito punitivo) ndo é permitido pelo ordenamento juridico labora,
estd a questdo INCORRETA.

Item I1: A reversdo, como alteracdo contratual, ¢ uma forma de jus variandi extraordinario ilicita,
haja vista ser um retrocesso na carreira do empregado.

A reversdo, prevista no art. 468, p. Unico da CLT, é uma forma de Jus Variandi
extraordinaria LICITA e no ilicita. INCORRETO o item .

Item I1l: Qualquer alteracdo ordinéria benéfica quanto ao salério, implica em incorporagdo
definitiva no salario do empregado, independentemente de qualquer elemento temporal.

Em conformidade com a sumula 372 do TST, a alteracdo salarial, pela reversao, somente
incorpora definitivamente no salario do empregado, ap0s dez anos percebida de gratificacdo na
funcdo. INCORRETO o item IlI.



Item 1V: O jus variandi extraordinario representa alteracdo contratual que impactam
substancialmente o contrato de trabalho, podendo ocorre, com mutuo consentimento e desde que
ndo implique em prejuizo direto ou indireto para o empregado.

Em conformidade com a doutrina, inclusive a citada pelos recorrentes, o Jus Variandi
extraordindrio representa alteragdo contratual que impactam substancialmente o contrato de
trabalho, e pode ser feita UNILATERALMENTE pelo empregador, em decorréncia do seu Poder
Diretivo. Contudo, também “PODE” ocorrer, por mutuo consentimento e desde que ndo implique
em prejuizo direito ou indireto para o empregado. Como por exemplo uma promog¢do. Tudo a
depender da forma de alteracdo contratual (normativa ou contratual) autorizada por lei ou nao.
Utiliza PODE SER e ndo DEVE SER. Estando CORRETO o item.

Em conformidade com as respostas em CORRETAS e INCORRETAS em analise dos itens
I, 1, I e IV da questdo 35, onde a mesma determina a marcacdo da resposta INCORRETA, o
gabarito deve ser retificado. As alternativas: (a) esta correta; (c) esta correta e (d) esta correta. Pois
ambas as questdes afirmam que os itens I, 11 e 11 sdo incorretos.

A resposta INCORRETA esta na letra (b) que afirma que os itens I, 11l e IV sdo incorretos.
Os itens | e Il s&o incorretos, mas o item IV é correto.

Sendo assim, 0s recursos que solicitam a alteracdo de gabarito séo PROCEDENTES.

Ja os recursos gue solicitam a anulacdo da questdo sdo IMPROCEDENTES.

A resposta do gabarito deve ser alterada para ALTERNATIVA (B)

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS:

BRASIL, Constituicao da Republica Federativa do Brasil. Disponivel
http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/constituicao/ConstituicaoCompilado.htm. Acesso 03 mar
2016.

, Consolidagéo das Leis do Trabalho. Disponivel:
http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/decreto-lei/Del5452.htm. Acesso em 04 mar 2016.

DELGADO, Mauricio Godinho. Curso de Direito do Trabalho. 15 ed. Sdo Paulo: LTr, 2016.

TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO. Disponivel no site: http://www.tst.jus.br/sumulas.
Acesso 04 mar 2016.



http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/ConstituicaoCompilado.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/Del5452.htm
http://www.tst.jus.br/sumulas

QUESTAO 36.

Situacdo: Recursos Improcedentes.

RECURSO:

Os recorrentes pedem a anulacdo da questdo, diante da auséncia de alternativa correta.
Solicita-se ainda alteracéo do gabarito para alternativa (C) e para alternativa (A).

Justificam:

1. O item I esta incorreto, pois a CLT, no texto do artigo 786, p. unico, dispde que “Apos
distribuicdo, sera aberto prazo de 5 (cinco) dias, SALVO MOTIVO DE FORCA
MAIOR, para que o reclamante compareca na secretaria da Vara do Trabalho e promova
a respectiva reducéo a termo, sob pena de perempgéo. E ndo, “salvo justo motivo”, como
dispde o item.

2. O item Il esta correto, pois a CLT ndo exige valor a causa na Reclamac&o trabalhista.

3. O item IV esta correto, conforme doutrina de Carlos Henrique Bezerra Leite e
jurisprudéncias. Aplicando subsidiariamente o art. 264 do CPC ao Processo do Trabalho,
por forca do art. 769 da CLT. Diante de tal fato, haveria duas alternativas corretas, a
letra (B) e a letra (D).

JUSTIFICATIVA:

O enunciado da questdo exigia do candidato interpretacdo da Consolidacdo das Leis do
Trabalho de forma ldgica e a interpretacdo e adaptacdo da norma do Processo Civil ao processo do
Trabalho.

A questdo 36 dispde em seu enunciado que “analise os itens a seguir em relacdo a
Reclamagdo trabalhista”. Requisitando do candidato, conhecimento em legislagdo, assim como
forma de interpretacao.

Dispdes a CLT, art. 786, caput e p. Unico, que:

Art. 786: A reclamagdo verbal serd distribuida antes de sua reducéo a termo.

Paragrafo Unico - Distribuida a reclamac&o verbal, o reclamante devera, SALVO MOTIVO
DE FORCA MAIOR, apresentar-se no prazo de 5 (cinco) dias, ao cartorio ou a secretaria,
para reduzi-la a termo, sob a pena estabelecida no art. 731.

Se a interpretagdo for normativa literal, o que n&o foi pedido em enunciado da questdo, a

CLT, art. 501, explica o que seria for¢a maior.



Art. 501 - Entende-se como forca maior todo acontecimento inevitavel, em relacdo a
vontade do empregador, e para a realizagdo do qual este ndo concorreu, direta ou
indiretamente.

Quando a lei, afirma ser forga maior (conceito restrito), quer afirmar justo motivo
(interpretagdo ampliativa logica e teleoldgica - busca-se analise da norma juridica de acordo com a
razoabilidade e o bom senso e a finalidade da norma, o objetivo que a norma juridica quer alcancar
- respectivamente). Ou seja, para nao ocorrer a perempc¢do, o Reclamante deve comparecer a
secretaria da Vara do Trabalho no prazo de 5 cinco dias, salvo, se por motivo justo ndo puder
comparecer.

A exemplo, tem-se: o reclamado, em alta velocidade e por impericia acidentou-se dois dias
antes da reducdo a termo da sua reclamacéo trabalhista. Em razdo do acidente, esta internado em
hospital, impossibilitado de comparecer a Vara do Trabalho. Se a interpretagdo for normativa literal,
0 acontecimento podia ser evitado e o reclamante, por culpa, concorreu para que acontecesse.
Aplicando assim, a perempc¢ao, pois ndo compareceu a Vara do Trabalho, para reduzir a termo a
reclamacdo no prazo de 5 dias, por razdes que ele mesmo deu causa, ndo podendo ser aplicada a
forca maior (interpretacdo literal). J& se for aplicado interpretacdo logica e teleoldgica, se por justo
motivo - como é o caso da internacdo — ndo pode comparecer, prorroga-se o prazo, para a reducdo a
termo da reclamacéo verbal.

Diante do que pediu o enunciado da questdo e das formas de interpretacdo normativa, €
IMPROCEDENTE o pedido dos candidatos.

Quanto ao Valor da causa, item Il da questdo, na reclamacao trabalhista, em regra, ndo se
exige. Contudo, depende do procedimento, pois, conforme art. 852-A e B da CLT, no procedimento
sumarissimo o valor da causa é obrigatério sob pena de arquivamento.

O Principio da extra peticdo, previsto no item 111 da questdo 36, esta disposto na sumula 396,
Il do TST.

Quanto ao item 1V, também objeto de recurso, 0 mesmo expde que:

O aditamento da peticao inicial trabalhista pode ocorrer até a apresentagdo da defesa em
audiéncia pelo reclamado, independentemente de sua anuéncia; ap0s a citacdo e até o
saneamento do processo, mediante anuéncia do reclamado. Sendo vedado, aditamento, ap0s
saneamento.

Aditar, significa, acrescentar causa de pedir e/ou pedidos a Reclamacéo trabalhista inicial.
Quanto ao aditamento, a CLT € omissa, aplicando subsidiariamente o Cédigo de Processo Civil -

CPC, naquilo que for compativel com os principios laborais (art. 769 da CLT).



O CPC, dispdes no seu art. 264 que:

Art. 264. Feita a citacdo, é defeso ao autor modificar o pedido ou a causa de pedir, sem o
consentimento do réu, mantendo-se as mesmas partes, salvo as substituicbes permitidas por
lei.(Redag8o dada pela Lei n°® 5.925, de 1°.10.1973)

Paragrafo Gnico. A alteracdo do pedido ou da causa de pedir em nenhuma hipétese sera
permitida ap6s o saneamento do processo. (Redacéo dada pela Lei n® 5.925, de 1°.10.1973)

Diante do que expbe a norma Processual Civil, pode-se interpreta-la da seguinte forma: a)
até a citagdo, independente da anuéncia do réu, pode ocorrer o aditamento. b) apds a citacdo até o
saneamento, depende da concordancia o réu para ocorrer o aditamento e ¢) apds o0 saneamento em
nenhuma hipotese pode ocorrer o aditamento.

No Processo do Trabalho, ndo ha compatibilidade perfeita com esse dispositivo do Processo
Civil, pois h& algumas diferengas entre os processos. No Processo do Trabalho, o Juiz do trabalho
tem contato com a inicial apenas em audiéncia, a notificacdo inicial (citatoria) é postal automatica
do Reclamado (art. 841 da CLT) e ndo hd um momento do saneamento. Portanto, para que o
aditamento seja possivel, aplicando subsidiariamente o CPC, ha necessidade de adaptacdo: até a
apresentacdo da defesa em audiéncia e independe da concordancia da reclamada, a jurisprudéncia,
majoritariamente, tem aceitado o aditamento; ja apds a apresentacdo da defesa em audiéncia, o
aditamento depende da anuéncia da reclamada.

A doutrina, majoritariamente, estabelece que nos dois casos (antes da defesa ou ap6s a
defesa — sem ou com concordancia do Reclamado, respectivamente) o ideal seria o juiz do trabalho
suspender a audiéncia e designar uma nova data para a sua continuagdo, respeitando o prazo
minimo de cinco dias. Com fundamento no devido processo legal, contraditério e ampla defesa.

O incorreto no item, esta:

O aditamento da peticdo inicial trabalhista pode ocorrer até a apresentacdo da defesa em
audiéncia pelo reclamado, independentemente de sua anuéncia; APOS A CITACAO E
ATE O SANEAMENTO DO PROCESSO, mediante anuéncia do reclamado. Sendo
vedado, aditamento, apds saneamento.

Se o aditamento da Reclamacéo trabalhista pode ocorrer até a apresentagdo da defesa em
audiéncia, ha de notar, conforme a lei que antes mesmo da defesa, 0 Reclamado j& foi devidamente
notificado (notificacdo citatoria), para comparecer em audiéncia, oportunidade que terd o direito de
defesa. Nesses termos, se a primeira frase estiver correta a segunda esta incorreta, ou vice-versa,
tornando, portanto, o item INCORRETO.

Essa notificacdo, prevista no art. 841 da CLT, é classificada como notificacéo citatoria, pois

d& conhecimento da existéncia do processo e chama o Reclamado ao comparecimento em
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audiéncia, onde tera oportunidade de defesa. O termo “notifica¢do” pelo direito consuetudinario, foi
criado e utilizado h& época que a Junta de Conciliagdo e Julgamento Trabalhista era vinculada a
Poder Executivo (administrativa). Apos criacdo da Justica do Trabalho, como parte do Poder
Judiciario, continuou-se a utilizar o termo notificacdo, com interpretacdo, conforme o caso, em
citatoria ou intimatoria.

Por esses motivos, a banca decide pela IMPROCEDENCIA dos recursos.

Desta forma fica mantido o gabarito, uma vez que 0s recursos sao improcedentes.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS:

BRASIL, Caodigo de Processo Civil, disponivel no site:
http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/leis/L5869compilada.htm. Acesso 05 mar 2016.

, Consolidagdo  das Leis do  Trabalho. disponivel no  site:
http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/decreto-lei/Del5452.htm. Acesso 05 mar 2016.

, Tribunal Superior do Trabalho. disponivel no site:
http://www3.tst.jus.br/jurisprudencia/Sumulas com indice/Sumulas Ind 351 400.htmI#SUM-396.
acesso 05 mar 2016.

QUESTAO 37.

Situacdo: Recursos Improcedentes.

RECURSOS

Os recorrentes pedem a anulacdo da questdo, diante da auséncia de alternativa correta,
outros a alteracdo de RESPOSTA para a alternativa (B), alguns para a alternativa (C) e finalmente
outros para a alternativa (D) como resposta correta.

Justificam:
1. Falta de informacéo na questdo; pois deveria informar qual era o procedimento.

2. Existéncia de duas respostas corretas.
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JUSTIFICATIVA:

N&o h& auséncia de informagdes no enunciado da questdo. Na Justica do Trabalho, o valor
da causa, ndo define competéncia e sim procedimento. Quando se atribui a causa o valor de R$
20.000,00 (vinte mil reais), este valor corresponde ao procedimento sumarissimo ( que é de até 40
salarios minimos a época da propositura da demanda). O termo “empregado”, indica a existéncia de
um vinculo contratual regido pela CLT, tornando a Justica do trabalho competente e a parte legitima
para propor a demanda.

Art. 852-A. Os dissidios individuais cujo valor ndo exceda a quarenta vezes o salario
minimo vigente na data do ajuizamento da reclamacgdo fica submetidos ao procedimento
sumarissimo. (Incluido pela Lei n® 9.957, de 2000)

Parégrafo Unico. Estdo excluidas do procedimento sumarissimo as demandas em que é parte
a Administracéo Publica direta, autarquica e fundacional.

A resposta correta, conforme o0 que estd disposto no enunciado da questdo, é pela
“irregularidade de procedimento” (art. 852-A, p. unico da CLT), pois ndo podera ser parte, em
procedimento sumarissimo, a Administracdo Publica direta, autarquica e fundacional.

Por esses motivos, a Banca decide pela IMPROCEDENCIA dos recursos.

Desta forma fica mantido o gabarito, uma vez que 0s recursos sao improcedentes.

REFERENCIA BIBLIOGRAFICA:

BRASIL, Consolidacgéo das Leis do Trabalho. disponivel no site:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/Del5452.htm. Acesso 05 mar 2016.

QUESTAOQ: 38.

Situacdo: Recursos Improcedentes.

RECURSOS

Os recorrentes pedem a anulagéo da questdo, com 0s seguintes argumentos:

1. Conceito de prescri¢cdo muito subjetivo por ndo ter em texto de lei.
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2. Item 1l resta prejudicado o seu julgamento, pois ndo informou qual o prazo de
entrada da reclamatoria trabalhista, pois se o prazo ja estava em curso em 13.11.2014, entdo
0 prazo prescricional é de 30 anos, conforme sumula 362 do TST

3. Incoeréncia na redacao da questdo. Alega o recorrente que “a questao pede qual das

afirmativas estd INCORRETA, e ndo correta”.

JUSTIFICATIVA:

A prescricgdo é a perda da exigibilidade dos créditos trabalhistas, no prazo de cinco anos, até
o limite de dois, apos a extin¢do do contrato de trabalho (art. 7°, XXIX da CF/1988).

A decadéncia, pode ser contratual ou legal. Quando contratual, 0 prazo decadéncia, depende
do regulamento que a criou.

Em regra, apds decisdo do Supremo Tribunal Federal, o prazo prescricional dos créditos do
FGTS, opera-se em cinco anos e ndo mais em trinta anos, tornando o item Il incorreto. Quando nédo
informado o prazo prescrional em curso, se antes ou depois de 13.11.2014 (efeito mudar aplicado

pelo STF) s6 vem a torna a questao ainda mais incorreta, conforme sumula 362 do TST.

Stmula n® 362 do TST

FGTS. PRESCRICAO (nova redagéo) - Res. 198/2015, republicada em raz&o de erro
material — DEJT divulgado em 12, 15 e 16.06.2015

| — Para os casos em que a ciéncia da lesdo ocorreu a partir de 13.11.2014, é quinquenal a
prescricdo do direito de reclamar contra o ndo-recolhimento de contribuicdo para o FGTS,
observado o prazo de dois anos ap6s o término do contrato;

Il — Para os casos em que o prazo prescricional ja estava em curso em 13.11.2014, aplica-se
0 prazo prescricional que se consumar primeiro: trinta anos, contados do termo inicial, ou
cinco anos, a partir de 13.11.2014 (STF-ARE-709212/DF).

Quanto ao pleito de incoeréncia na redagdo da questdo, quando alega o recorrente que “a
questdo pede qual das afirmativas esta INCORRETA, e ndo correta”. Sugestiona a questdo que
responda, com analise das afirmativas I, Il, 11 e IV quais estdo INCORRETAS, e ndo nas alineas de
resposta.

Diante da anélise das afirmativas, estdo incorretas a I, 11 e I1l. Permanecendo como resposta
a letra (A). Alicercado no artigo 7°, XXIX da CF 1988 combinado com sumula 362 do TST, os
recursos séo IMPROCEDENTES.

Desta forma fica mantido o gabarito, uma vez que 0s recursos sdo improcedentes.



REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS:

BRASIL, Constituicao Federal de 1988. Disponivel no site:
http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/constituicao/ConstituicaoCompilado.htm. acesso 06 mar

2016.

, Tribunal Superior do Trabalho. Disponivel no site:
http://wwwa3.tst.jus.br/jurisprudencia/Sumulas_com_indice/Sumulas_Ind_351_400.htmI#SUM-362.

acesso 06 mar 2016.

QUESTAO: 39.

Situacgdo: Recursos Improcedentes.

RECURSOS

Alguns recursantes requerem a anulacdo da questdo e outros, a alteracdo da resposta correta

da alternativa (A) para a alternativa (D), justificando que o item IV estd correto, com base na

interpretacéo do art. 2° da Lei 5.584 de 1970 e jurisprudéncia.

JUSTIFICATIVA:

O artigo 896 da CLT, 8 1°, 2° e 9° dispde que:

art. 896 da CLT

§ 1°0 recurso de revista, dotado de efeito apenas devolutivo, serd interposto perante o
Presidente do Tribunal Regional do Trabalho, que, por decisdo fundamentada, podera
recebé-lo ou denegé-lo.

§ 2° Das decisGes proferidas pelos Tribunais Regionais do Trabalho ou por suas Turmas,
em execucdo de sentenca, inclusive em processo incidente de embargos de terceiro, ndo
caberd Recurso de Revista, salvo na hipétese de ofensa direta e literal de norma da
Constituicdo Federal.

§ 9% Nas causas sujeitas ao procedimento sumarissimo, somente sera admitido recurso de
revista por contrariedade a simula de jurisprudéncia uniforme do Tribunal Superior do
Trabalho ou a simula vinculante do Supremo Tribunal Federal e por violagdo direta da
Constituicdo Federal.

Assim os itens I, Il e 11l sdo textos de lei. Como falam em processo e procedimento (atos

processuais), tais paragrafos tém interpretacdo normativa literal.
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Quanto ao item IV, em conformidade com o texto da Lei 5.584/1970, art. 2°, 84° em regra,

nao cabe nenhum recurso. A ressalva se versarem sobre matéria constitucional.

Lei 5.584/1970

Art. 2°(...)

§ 4° - Salvo se versarem sobre matéria constitucional, nenhum recurso cabera das sentengas
proferidas nos dissidios da alcada a que se refere o paragrafo anterior, considerado, para
esse fim, o valor do salario minimo a data do ajuizamento da agdo. (Redacdo dada pela Lei
n° 7.402, de 1985)

Quando, em procedimento sumario, a matéria versar sobre matéria constitucional, cabera
Recurso Extraordinaria e ndo Recurso de Revista. Entendimento da sumula 640 do Supremo

Tribunal Federal.

Stmula 640 do STF: E cabivel recurso extraordinario contra deciséo proferida por juiz de
primeiro grau nas causas de alcada, ou por turma recursal de juizado especial civel e
criminal. Data de Aprovacao Sessdo Plenaria de 24/09/2003.

Com base na legislacdo e sumula do STF, o item IV esté incorreto.
Em conformidade com a Legislacdo Trabalhista (art. 896 da CLT e Lei 5.584/1970, art. 2°, §4°)
combinado com sumula do Supremo Tribunal Federal, sio IMPROCEDENTES os pedidos dos

recorrentes, permanecendo CORRETA a alternativa (A).

Desta forma fica mantido o gabarito, uma vez que 0s recursos sao improcedentes.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS:

BRASIL, Consolidacéo das Leis do Trabalho. Disponivel no site:
http://www.planalto.gov.br/ccivil _03/decreto-lei/Del5452.htm. Acesso 07 mar 2016.

, Lei n° 5.584 do ano de 1970. Disponivel no site:
http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/leis/L5584.htm. Acesso 07 mar 2016.

,  Supremo  Tribunal  Federal: sumula  640. disponivel no site:
http://www.stf.jus.br/portal/jurisprudencia/listarJurisprudencia.asp?s1=640.NUME.%20NAO%20S.
FLSV.&base=baseSumulas. Acesso 07 mar 2016.
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QUESTAO 43:

Situacdo: Recursos Improcedentes

RECURSOS:
Candidatos apresentam recursos em relacdo ao gabarito da questdo 43, apresentando

justificativas para “anular” a questdo ou para “alterar” o gabarito da alternativa (A) para a
alternativa (B).

Os candidatos que requerem a anulacdo da questdo, apresentam justificativas distintas: a
primeira delas € que o item “II” estaria incorreto, ao justificar que o IPTU s6 pode ser progressivo
no tempo, a teor do art. 182, § 4°, da C.F.; a segunda ¢ de que o item “IV” da questdo também
estaria correto, por ser de competéncia dos Estados e do DF a cobranca de ICMS sobre o transporte
municipal; por fim é apresentada justificativa para anular a referida questdo uma vez que o item “I”
estaria incorreto, uma vez que a teor do art. 150, I, da C.F., o aumento da aliquota do IPI deve
observar a legalidade.

Por outro lado sdo apresentados recursos no sentido de que o gabarito da questdo deve ser
alterado pelo fato de estar incorreto o item “I” da referida questao. Uma das manifestagdes da conta
que o gabarito deve ser alterado em funcdo do fato do IPI ndo ter que observar a anterioridade
nonagesimal e ainda por ter induzido ao erro o candidato em relacdo ao que seria “anterioridade” e
“anterioridade nonagesimal”, e ainda, por repetir as palavras no enunciado da questdo, sem
mencionar se a pergunta fazia referéncia a uma, a outra ou a ambas. Outros recursos sustentam a
necessidade de alteracdo do gabarito, pelo argumento de que o item “I” ¢ incorreto pelo fato do IPI
ter que observar “certos limites” da lei quando do aumento de suas aliquotas. Justificam os
requerimentos alegando diferengas entre “excecdo” e “mitigacdo” ao principio da legalidade.
Sustentam também que a utilizagdo “da palavra” (sic) “ndo deve obediéncia” é “erro grave” na
elaboragdo da questdo, pois ha diferenca entre ser exce¢édo e dever de obediéncia ao principio.

A maioria dos recursos esta fundamentada e bem instruida.

JUSTIFICATIVA:

N&o prosperam nenhum dos recursos apresentados, quer para “anular” a questdo quer para
“alterar” o gabarito, reconhecendo a alternativa (B) como aquela que contempla o que se pede na

referida questéo.



A anulagdo da questdo pelo fato do item “II” estar incorreto ndo pode ser acolhida. Por
expressa previsao constitucional no art. 156, 8 1°, incisos | e 11, cuja redacdo foi ditada pela Emenda
Constitucional 29/2000 o IPTU pode ser progressivo, matéria por demais consagrada na doutrina e
na jurisprudéncia com o rétulo de “IPTU Progressivo no Tempo”, que ndo se confunde com aquele
previsto no art. 182, § 4° da C.F. que, da mesma forma, foi rotulado com o nome de “IPTU
Progressivo no Tempo™.

A anulacdo sob a alegacdo de que o item “IV” estaria incorreto ndo merece prosperar, pois,
ndo cabe ao Estado ou ao Distrito Federal tributar o transporte municipal,é o que se extrai do teor
do art. 155, Il, como informado no proprio recurso, o transporte atingido pelo ICMS é o
“intermunicipal” (de um municipio para outro) ¢ o “interestadual (de um Estado para outro).

O pedido de anulacdo da questdo sob a alegacdo de que o item “I” estaria incorreto ndo pode
ser acolhida, mesmo porque se o item estivesse realmente incorreto, seria o caso de “alteracdo” do
gabarito da letra (A) para a letra (B) e ndo anulagéo.

Em relacdo aos recursos que sustentam justamente a necessidade de alteracdo do gabarito de
(A) para (B), inicialmente é necessario diferenciar os recursos relacionados ao principio da
anterioridade nonagesimal daqueles que estdo relacionados ao principio da legalidade.

N&o se trata de principios idénticos, pois a questdo versa sobre a obidiéncia ou ndo do IPI
acerca do “principio da legalidade”, “principio da anterioridade” e “principio da anterioridade
minima”. S&o trés principios com previsdes constitucionais distintas no art. 150, I e III, alineas “b”
e “c” esta alinea com redagdo determinada pela emenda 42/2003. Principios também consagrados
na doutrina e na jurisprudéncia. Ndo havendo equivoco na formulacéo da questdo, razdo pela qual, o
recurso ndo pode ser acolhido.

Outro recurso, argumenta que deve ocorrer a alteracdo por violagdo ao principio da
anterioridade. Nesse recurso, é anexada uma decisdo que em nada corrobora o pedido de alterag&o.
Ao contrario, confirma que o item “I” da questao esta correto, uma vez que o executivo pode alterar
aliquotas do IPI por ato que ndo passe por processo legislativo, e que ndo precisa fazer isso num
exercicio financeiro para cobrar no outro, mas, ndo pode cobrar a pela aliquota elevada, antes de 90
(noventa) dias contados da publicacdo da lei que os aumentou.

Por fim, ndo prosperam 0s recursos que sustentam que o0 item “I” esta incorreto uma vez que
a gquestdo ndo traz informacéo sobre tratar-se de Legalidade Formal ou Material, ou se trata-se de
excecdo ou mitigacdo ao principio da legalidade, ou ainda, que ndo ha vedagdo ao principio da

legalidade, entre outros argumentos. Nenhum deles deve ser acolhido.



O principio insculpido no art. 150, I, da C.F. diz respeito “ao instrumento” juridico utilizado
para a criacdo ou majoracao do tributo. O comando constitucional exige que a criacdo e majoragéo
do tributo ocorram por “lei”, assim entendida aquela que passa por processo legislativo regular.

O Art. 153, § 1° da C.F. autoriza (sendo irrelevante se isto é exce¢cdo ou mitigagdo do
principio da legalidade), o executivo elevar as aliquotas do IPIl. Ao permitir que o Executivo assim
o facga, autorizou a adocdo de medida (ato normativo) que ndo necessite passar por pProcesso
legislativo. Logo, a majoracéo (e tdo somente ela) ndo precisa observar a legalidade.

Toda a argumentacdo trazida nos recursos diz respeito a necessidade de se observar a
legalidade, ainda que forma mitigada ou excepcionada, quando se altera outros elementos do tributo
que ndo apenas a sua aliquota.

Neste sentido, sdo IMPROCEDENTES todos os recursos, quer para ANULAR ou

ALTERAR o gabarito, conforme a fundamentacéo supra.

Desta forma fica mantido o gabarito uma vez que os recursos sao improcedentes.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS:

MACHADO, Hudo Brito. Curso de Direito Tributario. 362 ed. Sdom Paulo: Malheiros, 2015.
SHOUERI, Luiz Eduardo. Direito Tributario. 32 Ed. Sdo Paulo, Saraiva, 2013.

QUESTAO 45:

Situacdo: Recursos Improcedentes

RECURSOS:

Candidatos apresentam recursos em relacdo ao Gabarito da questdo 45 e solicitam sua
anulacéo, justificando que a alternativa (D) nédo seria alternativa INCORRETA. As justificativas
apresentadas mencionam que Estados e o Distrito Federal sdo sim partes legitimas para figurar no
polo passivo de restituicdes de Imposto de Renda Retido na Fonte. Um dos recursos menciona
decisdo do STJ do ano de 2009 da Lavra do Min. Luiz Fux, reconhecendo a legitimidade passiva
dos Estados e do DF.

Outro recurso, na mesma linha de argumentacdo sustenta que pelo teor da Sumula 447 do

STJ, os Estados e o DF sdo partes legitimas para figurar no polo passivo das ac¢oes de restituicao.



JUSTIFICATIVA:

De fato, Estados e Distrito Federal podem ser acionados para restituir valores retidos na
fonte a titulo de Imposto de Renda de seus servidores. Sdo, pois, partes legitimas. Entretanto, a
alternativa afirma que estes entes federados NAO PODEM figurar no polo passivo da demanda.
Logo, a afirmativa ¢ INCORRETA.

Pela fundamentacéo acima, os recursos sao IMPROCEDENTES.

Desta forma fica mantido o gabarito uma vez que 0s recursos sdo improcedentes

REFERENCIA BIBLIOGRAFICA:
Stmula 447 do STJ (publicada em 13.05.10)
“Os Estados e o Distrito Federal sdo partes legitimas na agdo de restitui¢cdo do imposto de renda

retido na fonte proposta por seus servidores”.

QUESTAO 47.

Situacdo: Recurso Improcedente.

RECURSO:
Argumenta-se que a questdo deve ser anulada pois a alternativa (B) estaria correta, além da

alternativa(C). Ao final acresce também a alternativa (D) como correta.

JUSTIFICATIVA:

De qualquer maneira toda argumentacdo recursal foi construida na defesa de que o item | da
questdo estivesse incorreto. Pois bem, o item | da questdo esta incorreto verdadeiramente. O Plano
Diretor “tem natureza juridica de plano imperativo” (Di Sarno, 2004, p. 67). Ao que parece nao ha
discussdo acerca desta questdo e sim dela se repetir nas alternativas (B) e (D). Porém a questao
formulada estabelece de maneira clara “indique a alternativa CORRETA™ e entre as alternativas
oferecidas para escolha a unica que contém a informacao integralmente CORRETA é a alternativa
(C). Nesta alternativa estdo indicados como itens incorretos: I, 1l e Ill, realmente estes estdo

incorretos. Enquanto na alternativa (B) estdo indicados como incorretos os itens I, 1l e IV, néo



podendo ser considerada como correta em razdo do item IV ser verdadeiro. E, finalmente, na
alternativa (D) estdo indicados como incorretos os itens Il e 1V, também o item IV é verdadeiro.
Portanto, a banca julga este recurso IMPROCEDENTE .

Desta forma fica mantido o gabarito, uma vez que o recurso é improcedente.

REFERENCIA BIBLIOGRAFICA:

DI SARNO, Daniela Campos Liborio. Elementos de direito urbanistico. Barueri: Manole, 2004.

QUESTAO 48.

Situacgdo: Recursos Improcedentes.

RECURSO:

Os recursos solicitam a anulacdo da questdo. Argumenta-se que foi divulgada a alternativa
(C) como CORRETA porém, a referida alternativa apresenta incorrecdo e que o assunto abordado

extrapola o conteido programatico.

JUSTIFICATIVA:

N&o poderé ser conhecido o recurso que pretendia discutir a divulgacdo da alternativa (C)
como CORRETA, pois em exame ao gabarito consta que foi divulgada a alternativa (D) como
CORRETA e ndo a alegada. Portanto, a alternativa (C) apresenta incorrecdo pela inexatidao
intrinseca e indiscutivel, pelos préoprios itens nela inseridos. Configura-se como correta a alternativa
(D) que ndo foi contestada em nenhum dos recursos. Quanto a questdo do conteddo programatico,
verifica-se no - EDITAL N° 001/2015 — MUNICIPIO DE PALMAS / COPESE - item “Direito
Urbanistico — o tema - 7. Regularizacio fundiaria”. E inconteste que o tema se relacione
diretamente a Lei 11.977/2009, que é atualmente o principal instrumento de regularizagdo fundiaria
de assentamentos localizados em areas urbanas e o primeiro marco juridico de carater nacional a
dispor sobre a regularizacdo fundiaria em areas urbanas de maneira abrangente. “Além de

conceituar, a lei cria novos instrumentos e procedimentos, define competéncias e responsabilidades,



com o objetivo de agilizar e tornar efetivos os processos de regularizacdo, especialmente nos casos
em que esteja configurado o interesse social. ” (BRASIL, 2010, p. 6)

Desta maneira a banca julga IMPROCEDENTES os recursos, tanto pela falta de
conhecimento recursal pela mudanca de alternativa informada, quanto pela clareza da insercdo do

contetido especificado em Edital.

Desta forma fica mantido o gabarito, uma vez que 0s recursos sao improcedentes.

REFERENCIA BIBLIOGRAFICA:

Brasil. Regularizacdo Fundiaria Urbana: como aplicar a Lei Federal n°® 11.977/2009. Secretaria
Nacional de Habitagdo e Secretaria Nacional de Programas Urbanos. Brasilia: Ministério das
Cidades, 2010. 40p.

QUESTAO 49.

Situacdo: Recursos procedentes para alteracdo do gabarito

RECURSO:
Argumenta-se que foi divulgada a alternativa (C) como CORRETA, quando a alternativa
correta seria a (B), a (A) ou a (D). Argumenta-se ainda, que a questdo deve ser anulada por

considerarem que ndo ha nenhuma alternativa que possa ser marcada.

JUSTIFICATIVA:

Entende-se em analise ao pedido de mudanca de alternativa CORRETA, seja necessario,
para ficar claro o procedimento de mudanca de alternativa, conforme os argumentos dos recursos,
reanalisar cada questdo, que passamos a fazer:

I- A competéncia da desapropriacdo-sancdo aplicada ao contribuinte decorridos cinco anos de
aplicagdo do IPTU progressivo é discricionéria. Este Item é verdadeiro em razdo, conforme autor
citado, de no “art. 8° (BRASIL, 2001) - Estatuto da Cidade” especificar que “o Poder Publico
municipal ou distrital podera proceder a desapropriagao do imével”. Portanto, “como se vé€, trata-se
de competéncia discricionaria, pois a lei utiliza o termo ‘podera’ e ndo ‘devera’. (Carmona, 2015, p.

181).



II- A norma geral estabelece que a elaboragdo do Estudo de Impacto de Vizinhanga substitui a

elaboracdo e a aprovagdo de estudo prévio de impacto ambiental. Este Item é falso em razdo,

conforme autor citado, de que a “norma legal estabelece que a elaboracdo do EIV nédo substitui a
elaboragdo e a aprovagao de estudo de impacto ambiental”. (Carmona, 2015, p. 176). Tanto que foi
unanime nos recursos a concordancia de que a questao seja falsa.

I1l- As operagdes Urbanas Consorciadas exigem lei especifica e contrapartida dos proprietarios,
usuarios permanentes e investidores privados, pela fruicdo dos beneficios decorrentes de
modificaces que poderdo ser executadas em desconformidade com a lei vigente. Este Item é
verdadeiro em razdo, conforme autor citado, de que em razdo de operagdes consorciadas as
“modificagdes poderdo ser executadas em desconformidade com a lei vigente” (Harada, 2004, p.
78). O art. 33 (BRASIL, 2001) - Estatuto da Cidade - especifica de maneira clara que é necessario
para operagdes consorciadas “de lei especifica” inciso VI “contrapartida dos proprietarios, usuarios
permanentes e investidores privados” e no mesmo inciso modificagdes ‘“‘executadas em
desconformidade com a lei vigente”, remetido ao art. 32, inciso II, se confirma que “a regularizagdo
de construcdes, reformas ou ampliacdes (em operacdes consorciadas poderdo ser) executadas em
desacordo com a legislagdo vigente. ”

IV- O direito de preempcéo confere ao Poder Publico preferéncia para aquisicdo de imével urbano
objeto de alienacdo onerosa entre particulares e serd sempre exercido sempre que necessitar de
areas, entre outras demandas especificas em lei, para criacdo de espagos publicos de lazer e areas
verdes. Este Item é verdadeiro em razao, conforme autor citado, de que o “Poder Publico podera
exercer o direito de preempcdo para a criacdo de espacos publicos de lazer e areas verdes. (Harada,
2004, p. 71). A assertiva é corroborada pelo art. 26, Inciso VI (BRASIL, 2001) - Estatuto da Cidade
-, que estabelece o exercicio do direito de preempcao sobre os espacos publicos de lazer e areas
verdes.

Em analise aos recursos interpostos e em exame a prova aplicada se verifica que a questao
requeria “indique a alternativa CORRETA?” e apresentava as alternativas: (A) Todos os itens estdo
incorretos; (B) Somente o item Il estéd incorreto; (C) Somente os itens | e IV estdo incorretos; (D)
Somente os itens Il e 111 estdo incorretos, entdo vejamos:

Com base no reexame detalhado das questfes por meio de Revisdo de Literatura, pode-se
concluir que houve a inversdo na informagdo da alternativa CORRETA. Pois bem, concluimos

claramente que a questéo (B) é a correta, basta exame no estudo acima.



Diante do exposto a banca julja PROCEDENTE a alteracdo do gabarito provisorio da
alternativa (C) para a alternativa (B) no gabarito definitivo. Porém, IMPROCEDENTES os pedidos
de alteracdo do gabarito provisorio para a alternativa (A) ou para a alternativa (D).
IMPROCEDENTES também sdo os recursos que solicitam a anulacdo da questdo, em razdo da

fundamentacéo apresentada.

A resposta do gabarito deve ser alterada para ALTERNATIVA (B)

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS:

BRASIL. Lei n®10.257, de 10 de julho de 2001. Regulamenta os arts. 182 e 183 da Constituicao
Federal, estabelece diretrizes gerais da politica urbana e da outras providéncias. Brasilia: Diario
Oficial da Unido de 11 de jul, 2001.

CARMONA, Paulo Afonso Cavichioli. Curso de Direito Urbanistico. Salvador: JusPodivm, 2015.
HARADA, Kiyoshi. Direito Urbanistico: Estatuto da Cidade: Plano Diretor Estratégico. S&o Paulo:
NDJ, 2004.

QUESTAO 51.

Situacgdo: Recursos Improcedentes.

RECURSO:

Os recorrentes alegam, em sintese, que a questdo deve ser anulada. Segundo o entendimento
de um recorrente, a questdo aborda a Lei n° 8.009/1990, que disp&e sobre a impenhorabilidade do
bem de familia, que ndo esta prevista no contetdo programatico e que o Art. 1.712, do cddigo civil
de 2002 nao menciona expressamente o “efeito juridico da impenhorabilidade”. Argumenta ainda,

outro recorrente, que a questdo deve ser anulada, tendo em vista que o item 111 também esté errado.

JUSTIFICATIVA:

Os artigos 1711 e ss. do Cdadigo Civil tratam do bem de familia voluntario e o registro de um
imovel residencial como bem de familia, visa justamente afetd-lo com a impenhorabilidade para
pagamento de dividas civis, ou seja, um bem de familia possui por consequéncia logica o reflexo
juridico de sua impenhorabilidade, independentemente de se tratar de bem de familia legal ou

voluntario.



Quanto ao argumento acerca da afirmativa 11 estar errada, é justamente o que confirma que a
mesma ndo pode ser assinalada como sendo a correta.
Motivo pelo qual, os recursos ndo merecem prosperar e a Banca decide pela
IMPROCEDENCIA dos mesmos.

Desta forma fica mantido o gabarito, uma vez que 0s recursos sao improcedentes.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS:

COPESE. Edital n° 001/2015 — Concurso publico para Procurador do Municipio de Palmas-TO. Item 21 do
Conteldo Programatico de Direito Civil e Processual Civil

BRASIL. Lei n°10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cédigo Civil. (Arts. 1.711, 1.712, 1.721 e
1.722)

QUESTAO 55.

Situacdo: Recursos procedentes para alteracao do gabarito.

RECURSO:

Os recorrentes alegam, em sintese, que “considerando que somente as afirmativas I, II e III
estdo corretas, requer-se a alteragdo do gabarito para a letra A”.

Alegam ainda, que a questdo merece ser anulada porque as autarquias municipais séo isentas
de preparo, nos termos do art. 511 do CPC, deixando a afirmativa IV incorreta e, porque a

afirmativa “II” esta correta nos termos do art. 475 do CPC.

JUSTIFICATIVA:

Observando equivoco no gabarito provisério acerca da questdo de n° 55 e verificando que as
afirmativas I, 1l e Il estdo realmente corretas e que a afirmativa IV esta incorreta, o que
corresponde a alternativa (A) como correta, a Banca decide pela alteracdo do gabarito da
alternativa (D) para a alternativa (A), conforme acertadamente solicitam 0s recorrentes.

Quanto as dltimas alegacGes é justamente o fato de a afirmativa IV estar errada e as
afirmativas I, 11 e Ill estarem certas, que confirma o gabarito com a alternativa (A) como correta,

conforme publicacdo da mesma.

A resposta do gabarito deve ser alterada para ALTERNATIVA (A)


http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/lei%2010.406-2002?OpenDocument

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS:

COPESE. Edital n° 001/2015 — Concurso publico para Procurador do Municipio de Palmas-TO. Item 19 e 22
do Conteudo Programético de Direito Civil e Processual Civil.

BRASIL. Lei n°5.869, de 11 de janeiro de 1973. Institui o Cddigo de Processo Civil. (Arts. 475, 816 e Art.
511)

QUESTAO: 57.

Situacgdo: Recursos Improcedentes.

RECURSOS

Requerem a anulacdo da quest&o. Justificam que:
1. Aalternativa (C), que se refere ao art. 12, I, H da Lei 8.213/1991, esta com eficécia suspensa
em virtude de declaracdo de inconstitucionalidade pelo Supremo Tribunal Federal RE n°
351.717/PR.

2. A alternativa (A) também esta correta de acordo com a Lei 8.213/1991.

JUSTIFICATIVA:

A questdo 57 pede a analise da alternativa, nos termos da Lei 8.213/91. Conforme art. 11 da
citada lei:

Art. 11. Sdo seguradas obrigatorias da Previdéncia Social as seguintes pessoas fisicas:
Inciso I: como empregado:

b) aquele que, contratado por empresa de trabalho temporario, definida em legislacdo
especifica, presta servico para atender a necessidade TRANSITORIA de substituicdo de
pessoal regular e PERMANENTE ou a acréscimo extraordinario de servigos de outras
empresas;

e) o brasileiro civil que trabalha para a Unido, no exterior, em organismos oficiais
brasileiros ou internacionais dos quais o Brasil seja membro efetivo, ainda que la
domiciliado e contratado, salvo se segurado na forma da legislacdo vigente do pais do
domicilio;

g) o servidor publico ocupante de cargo em comissdo, sem vinculo efetivo com a Unido,
Autarquias, inclusive em regime especial, e FundagGes Publicas Federais.

j) 0 exercentes de mandato eletivo federal, estadual ou municipal, desde que ndo vinculado
a regime proprio de previdéncia social;


http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/lei%205.869-1973?OpenDocument

Sédo segurados obrigatorios da Previdéncia Social, conforme a Lei n® 8.213/91:

v' Como empregado, aquele que, contratado por empresa de trabalho temporario,
definida em legislacdo especifica, presta servico para atender a necessidade
TRANSITORIA e ndo permanente (como afirma a alternativa (a)) de
substituicdo de pessoal regular e PERMANENTE e ndo transitorio ou a
acrescimo extraordinario de servicos de outras empresas. Tornando
INCORRETA a alternativa (A).

v' Como EMPREGADO e ndo como contribuinte individual, o servidor publico
ocupante de cargo em comissdo, sem vinculo efetivo com a Unido, Autarquias,
inclusive em regime especial, e Fundagdes Pulblicas Federais. Tornando
INCORRETA a alternativa (B)

v" Como EMPREGADO e ndo como contribuinte individual, o brasileiro civil que
trabalha para a Unido, no exterior, em organismos oficiais brasileiros ou
internacionais dos quais o Brasil seja membro efetivo, ainda que 14 domiciliado
e contratado, salvo se segurado na forma da legislacdo vigente do pais do
domicilio. Tornando INCORRETA a alternativa (D)

Alegam os recorrentes que a Lei 8.213/1991, art. 11, I, alineas (i) e (h) estdo com suas
eficacias suspensas, em razdo de Declaracdo de Inconstitucionalidade. Justifica-se, com base na
decisdo do Supremo Tribunal Federal RE n° 351.717/PR.

TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA SOBRE A
REMUNERACAO DOS AGENTES POLITICOS. ART. 12, I, H, DA LEI 8.212/91. LEI
9.507/97. O Supremo Tribunal Federal pacificou o entendimento de que a instituicdo da
contribuicéo previdenciaria sobre a remuneracdo dos exercentes de mandato eletivo,
nos termos da alinea 'h* do inc. | do art. 12 da Lei 8.212/91, com a redacao dada pela
Lei 9.506/97, é inconstitucional, tendo em vista os agentes politicos ndo se enquadrarem
no conceito de trabalhador, previsto na redacdo originaria do art. 195, I, da Constituicdo
Federal, bem como por se tratar de nova fonte de custeio da seguridade social, que dependia
da edigdo de lei complementar para sua instituicdo (RE 351.717-1/PR, Relator Min. Carlos
Velloso, Tribunal Pleno, jul. 08-10-03).

A Lei 8.212/1991, art. 12, 1, alinea (h) tem a mesma redacdo da Lei 8.213/1991, art. 11, I,
alinea (h), sendo ambos instituidos pela Lei n°® 9.506/1997. Tornando-as, por decisdo do Supremo
Tribunal Federal, INCONSTITUCIONAIS.

A argumentagdo da Inconstitucionalidade de ambos os dispositivos legais citados, era

porque os agentes politicos ndo se enquadravam no conceito de trabalhador (art. 195, Il da CF),



bem como a lei que inseriu tal dispositivo, é Lei Ordinaria, criando nova fonte de custeio
(TRIBUTO), que somente pode ser criado por Lei Complementar.

Contudo, a alternativa (C) da questdo 57, conforme Lei 8.213/1991, art. 11, |, alinea (j), esta
CORRETA nos termos da Lei. Apesar da Lei 8.213/1991, art. 11, I, alinea (h) ter a mesma redacao
do art. 11, I, alinea (j), esse disposto de lei foi acrescido pela Lei 10.887/2004, que é

CONSTITUCIONAL.

LEI N°10.887, DE 18 DE JUNHO DE 2004. Dispde sobre a aplicacdo de disposicdes da
Emenda Constitucional n®41, de 19 de dezembro de 2003, altera dispositivos das Leis
n®9.717, de 27 de novembro de 1998, 8.213, de 24 de julho de 1991, 9.532, de 10 de
dezembro de 1997, e déa outras providéncias (PLANALTO, online)

Assim, a Lei 10.887/2004 veio suprindo as falhas que ora estava contida na Lei 9.506/1997
e acrescentando a mesma redacao as Leis Previdenciarias de Custeio e Beneficios.

Nos termos da Lei 8.213/1991, art. 11, I, alineas (b), (€), (9) e (j), essa acrescida pela Lei
10.887/2004, apenas a alternativa (C) esta correta.

Ante 0 exposto, a Banca decide pela IMPROCEDENCIA dos recursos.

Desta forma fica mantido o gabarito, uma vez que 0s recursos sao improcedentes.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS:

BRASIL, Supremo Tribunal Federal. Disponivel no site:
redir.stf.jus.br/paginador/paginador.jsp?docTP=TP&docID=556028. Acesso 08 mar 2016.

BRASIL, Lei 10.887 de junho de 2004. Disponivel site:
http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ ato2004-2006/2004/1ei/110.887.htm. Acesso 08 mar 2016.

QUESTAO 59.

Situacgdo: Recursos Improcedentes.

RECURSO:

Dois recursos foram interpostos contra a citada questao, no primeiro o candidato se resume a
dizer: “Questdo extremamente mal formulada e de péssima interpretacéo; as respostas sdo repetidas
e levam o candidato a erro. A questdo merece ser anulada”.

No segundo, o candidato alega que o item Il da questdo estd em desacordo com as

disposic¢des do Cddigo Penal, pois o art. 107 ndo dispde que ha necessidade de ouvir 0 Ministério


http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/lei%2010.887-2004?OpenDocument
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2004-2006/2004/lei/l10.887.htm

Publico para extin¢do da punibilidade, tendo em vista a extingdo é automatica com a comprovacao
da morte. Art. 107 - Extingue-se a punibilidade: (Redacéo dada pela Lei n° 7.209, de 11.7.1984). |

- pela morte do agente; Solicitando, por esse motivo a alteracdo do gabarito para a alternativa (C).

JUSTIFICATIVA:

Quanto ao primeiro recurso, 0 mesmo encontra-se ausente de qualquer fundamento logico,
bibliografia doutrinaria, jurisprudencial ou legislativa, impossibilitando inclusive a apreciacdo do
seu conteudo.

Quando ao segundo, apesar de fundamentado, tais argumentagcdes ndo merecem ser acolhidas
por tratar-se de questdo elaborada nos dispositivos do Cédigo de Processo Penal, o qual deve servir
de base para 0s questionamentos, conforme preceitua o enunciado da questdo. Assim, sem adentrar
no mérito acerca de interpretacdes doutrinarias e jurisprudenciais que rodeiam o assunto, o fato é
que o Codigo de Processo Penal, em seus artigos 61 e 62, de onde foram retirados o
questionamento, exige expressamente a manifestacdo do Ministério Publico.

Motivos pelos quais, 0s recursos ndo mereces prosperar e a Banca decide pela
IMPROCEDENCIA dos mesmos.

Desta forma fica mantido o gabarito, uma vez que 0s recursos sdo improcedentes.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS:

COPESE. Edital n° 001/2015 — Concurso publico para Procurador do Municipio de Palmas-TO. Item 4 do
Contetdo Programético de Direito Penal e Processual Penal — Da Ag¢do Penal

BRASIL. Decreto-lei n° 3.689, de 3 de outubro de 1941. Cédigo de Processo Penal. (Arts. 24, 27, 29,
47,61 e 62)

QUESTAO 60.

Situacdo: Recursos Improcedentes.

RECURSO:

H& mais de uma linha de argumentacdo nos recursos apresentados, que solicitam a anulagéo

da questao.


http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/DEL%203.689-1941?OpenDocument

Na primeira linha, o recorrente alega, em sintese, que nao se aperfei¢oa a corrup¢do passiva
se ndo houver vantagem indevida ou a promessa de vantagem indevida, pois segundo seu
entendimento, a simples pratica de ato ou omissdo ndo caracteriza o crime de corrupcéo passiva,
pois a corrupc¢do passiva, segundo o Codigo Penal é: Solicitar ou receber, para si ou para outrem,
direta ou indiretamente, ainda que fora da funcdo ou antes de assumi-la, mas em razdo dela,
vantagem indevida, ou aceitar promessa de tal vantagem.

Outra linha de argumentacdo estd no fato de o crime a que se refere a assertiva (D), em
verdade, ¢ o denominado de corrup¢ao passiva “privilegiada”, outro recorrente alega que a
nomenclatura correta seria corrupgdo passiva em sua modalidade “qualificada”, cuja pena ¢ bem
menor que a prevista em sua figura simples, o que teria gerado induzimento a erro do candidato,
posto que as condutas chave do crime de corrupgdo passiva em sua figura elementar ou principal
séo solicitar ou receber. E, como ndo houve especificacdo de que se tratava do crime de corrupcao
passiva em sua modalidade “privilegiada” ou “qualificada”, o item deveria ser considerado errado e
a questdo anulada.

Outro recurso alega que a conduta descrita na questdo 60, ndo se trata do crime (tipo penal),
nem tampouco de sua forma privilegiada (art. 317, 82°, CP), mas somente de uma majorante, ou
seja, forma mais severa de punicéo, conforme disposto no art. 317, §1° do CP.

Por fim, h4a a argumentacdo de que a hipétese ilustrada como correta, na verdade, é o
exemplo de prevaricacdo, nos termos do art. 319 do Codigo Penal.

JUSTIFICATIVA:

Os recursos ndo merecem prosperar. Pois a caracteriza¢do da corrupgao passiva pode ocorrer
pela vantagem ou promessa de vantagem (como no caput do art. 317 do CP), mas também pela
submisséo a um pedido ou influéncia (como no § 2° do referido artigo).

Quanto a segunda linha de argumentacdo, a doutrina realmente traz o tipo penal como
corrupcao passiva privilegiada ou qualificada dependendo do autor que se acompanha, mas essa € a
nomenclatura doutrinaria, que ndo é uniforme em todas as doutrinas e ndo utilizada pelo Cddigo
Penal, local adequado para a anélise do assunto, conforme solicitado no enunciado da questéo.

Por fim ndo se pode considerar que a hipotese retratada na alternativa (D) ndo se trata de
conduta sancionada pelo Codigo Penal, ja que para as atitudes descritas ha inclusive imputacéo de

pena, ou ainda, que o tipo legal é o da prevaricacdo, ja que existe uma distancia enorme entre 0s



dois tipos penais, encontrando-se inclusive, em dispositivos distintos. Motivo pelo qual, a Banca
decide pela IMPROCEDENCIA dos recursos.

Desta forma fica mantido o gabarito, uma vez que 0s recursos sao improcedentes.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS:

COPESE. Edital n° 001/2015 — Concurso publico para Procurador do Municipio de Palmas-TO Item 6 do
Contetdo Programatico de Direito Penal e Processual Penal — Dos crimes praticados por funcionario
publico contra a administracdo em geral.

BRASIL. Decreto-lei n°2.848, de 7 de dezembro de 1940. Cédigo Penal. (Arts. 312, 315, 316, 317, § 2°,
319 e 320).


http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/DEL%202.848-1940?OpenDocument

